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π--ο----- 


-Ὦ. Σ. Ῥόλκου. Τὸ ὅν; 1951. Ὁ .; ὅ Παλαμᾶς» εἷς τὸ ΛΔ΄, (84ον) 
ἔτος. σελ. 8. 


τ. Γ Κιογήσου, Καϑηγ. "Ανωτέρου Ἔκκλ. οὐιάτιάον Θεσ)νίκης Ἡ Ὄρ-. 
ϑόδοξος Καϑολικὴ "Εκκλησία καὶ ἢ σύγχρονος Οἰκουμε- 
γικὴ. ᾿ζίνησις, σελ. 5. 


--Χ. Παρατηρήσεις καὶ σχέψεις ἐκ τοῦ κατ᾽ οἶχον φωτισμοῦ. σελ, 16. 


--᾿Αϑαν. Πασαευγενίου. ΓΈν. "Επιϑεωρητοῦ Ξένων καὶ Μειονοτικῶν σχολείων. 
Ἡ ϑέοις χαὶ ἢ ἀποστολὴ τοῦ “Ἕλληνος ᾿Εκπαιδευτικοῦ εἷς 
τὰ ἐν τῇ χώρᾳ ἡμῶν Ξένα σχολεῖα. σελ. 20. 


--Παναγ. Χρήστου. Ὁ Μέγας Κανὼν ᾿Ανδρέου τοῦ Κρήτης. σελ. 25. 


--ΕΤ. α]εξ. δεβπιεπιατιπ, “Ὁ ἅγιος Μάρκος ὃ ΒΕὐγενικός. (Μετάφρ. ἐκ τοῦ ᾿Λγ: 
γλικοῦ ὑπὸ. Β. ᾿Ιωαννίδου). σελ. 834. 


--ἼἜκδϑεσις τῶν πεπραγμένων τοῦ Παραρτήματος ᾿Εϑνικοῦ “Ιδρύματος Θεσ- 
σαλονίκης. σελ, 48. 


--Π. Σ. Ῥό;κου, Ὁ. Θυατείρων Γερμανός {. σελ. 46. 


--᾽Απόφασις τοῦ Ὑπουργικοῦ Συμβουλίου διὰ τοὺς Παλαιὀοημερολογίτας. 
σελ. «9. 


--᾿Εχλογὴ Μητροπολίτου Ῥόδου. σελ. 50, 


--Χρονικὰ “"Ἱερᾶς Μητροπόλεως. σελ. οδ. 
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ΤΌ ΕΤΟΣΙΘΠΙ 


0 "ΓΡΗΓΩΡΙΟΩΣ 0 ΠΑΛΑΝΑΣ,, 
ΕΙΣ ΤΟ ΤΡΙΑΚΟΣΤῸΝ ΤΈΤΑΡΤΟΝ ΕΤῸΣ (ΛΔ’ 


Τὸ περιοδικὸν εΓρηγόριος ὁ Παλαμᾶς» συμπληρῶσαν χάριτι 
ϑείᾳ χαὶ τῇ ἠϑιχῇ καὶ ὑλικῇ ἀρωγῇ τοῦ ΓΠαναγιωτάτου αὐτοῦ ἵδρυ- 
τοῦ, τριάχοντα καὶ τρία ἔτη ἀπὸ τῆς ἰδούσεως αὐτοῦ, εἰσέρχεται ἀπὸ 
τοῦ ἆνὰ χεῖρας τεύχους εἷς τὸ τριακοστὸν τέταρτον τῆς σταδιοδρομίας 
αὐτοῦ ἔτος. 

Τὸ νέον ἔτος 195] εὐρίσκει τὸ ἔνδοξον ἡμῶν ἔϑνος ἅπηλ- 
λαγμένον μὲν τοῦ μιάσματος τοῦ σλαυοδούλου συμμοριτισμοῦ, ὃ 
δποῖος τόσον συνεκλόνισε τὰ ϑεμέλια αὐτοῦ καὶ μετέβαλεν εἷς ἐρείπιιι 
ἀνϑούσας καὶ σφριγώσας κωμοπόλεις καὶ χωρία τῆς ὑπαίϑρου χαὶ 
ἰδίᾳ τὰς Βορείους ἀκριτικὰς ἐπαρχίας τῆς τετιμηιιένης ἡμῶν πατρίδος, 
ἀλλὰ τὸν κόσμον, μέρος τοῦ ὁποίου ἀποτελεῖ καὶ ἢ “Ελλὰς, εὐρίσχει 
διῃοηιιένον εἷς δύο ἄντιμαχόμενα στρατόπεδα, εἷς δύο παρατάξεις 
ἐντελῶς διαφοοετικῶν ἰδεολογιῶν χαὶ ἀντιλήψεων. ᾿Ιδοὺ ὁ λόγος 
διὰ τὸν ὅποῖον καϑίσταται δύσκολος ἥ προσέγγισις καὶ συνεννόησις 
τῶν ἐϑνῶν, ἂν μὴ ἀδύνατος. Αὐτὴ εἶναι ἥ αἰτία δι᾽ ἣν δὲν κατέστη 
δυνατὸν ἀκόμη νὰ ὑπογραφῇ ἡ εἰρήνη. 

Τὸ λῆξαν ἔτο-: ἤοχισε μὲ ἐπικειιιένην τὴν ἀπειλὴν ἑνὸς νέου παγ- 
κοσμίου πολέμου, τὴν ὁποίαν ἀπειλὴν δυστυχῶς δὲν ἠδυνήϑη νὰ ἄπο- 
τρέψῃ, καὶ ἐκληοοδότησεν ταύτην ἀπειλητικωτέραν εἷς τὸ ἀρξάμενον 
νέον ἔτος 1951. Τοῦτο διαφαίνεται ἔκ τοῦ ἐπισήιιως μὲν ἀκηρύκτου, 
ἀνεπισήμως ὅμως διεξαγομένου φονικοῖ πολέμου ἐν Κορέᾳ τῆς "Άπω 
᾿Ανατολῆς, ὃ ὁποῖος τείνει νὰ φέρῃ εἷς σύγκοουσιν τοὺς δύο κόσμους, 
ἐὰν δὲν ἐπικρατήσῃ μετριοπάϑεια καί κατονόησις καὶ δὲν παύσῃ τὸ 
Κρεμλῖνον νὰ προκαλῇ καὶ διὰ τῶν ἀντιπροσώπων του παρὰ τῷ 
Ο.Η.Ε. νὰ ἀντιδρᾷ συστηματικῶς κατὰ τῶν λαμβανομένων ἆπο εᾱ- 


Αα 


σεων καὶ διὰ τῆς Κομινφὺρμ νὰ ἐξεγείρῃ τὰς χομμουνιστικὰς μειο- 
νότητας κατὰ τῶν νομίμων δημοχρατικχῶν χυβερνήσεων, τῶν ἐκτὸς 
τοῦ σιδηροῦ παραπετάσματος ἐλευϑέρων κρατῶν. 

Διὰ τὸν λόγον τοῦτον ὁ πολιτικὸς δρίζων καὶ ἢ διεϑνὴς ἁἀτμό- 
σφαιρα εἶναι πλήρη ἠλεκτρισμοῦ καὶ ὃ πόλεμος τῶν νεύρων διαχρατεῖ 
τοὺς λαοὺς εἷς μίαν διαορχῆ ἀβεβαιότητα καὶ ἐνώπιον τοῦ ἀπαισίου 
φάσματος τῆς κηούξεως τοῦ τρίτου παγκοσμίου πολέμου. Ἔν ὄψει 
μιᾶς νέας παγκοσμίου συρράξεως ἐξ αἰτίας τῶν κατακτητικῶν καὶ ἐπεκ- 
τατικῶν τάσεων τῆς κομμουνιστικῆς παρατάξεως, τὸ νέον ἔτος εὗρί- 
σχει τὰς Ἡνωμένας Πολιτείας τῆς ᾿Αμερικῆς καὶ τὰ Κράτη τῆς Δυ- 
τικῆς Εὐρώπης εἷς ἕνα πρωτοφανῆ πολεμικὸν ὀὂργασμὸν ἐξοπλισμοῦ, 
διὰ τὴν ἐπιτυχῆ καὶ ἀποτελεσματιχὴν ἅμυναν κατὰ τῶν σκοτεινῶν 
δυνάμεων. 

Ὁ Κάῑν ἑτοιμάζεται καὶ πάλιν νὰ βυϑίσῃ τὰς χεῖρας του εἷς 
τὸ ἆἀϑῶον αἷμο ἀδελφικῶν ἀνϑρωπίνων ὑπάρξεων. Οἱ καπνοὶ τοῦ 
ὀλέϑρου καὶ τῆς ἐρημώσεως περιζώνουν καὶ περισφίγγουν τὴν γῆν 
ὥς κακοὶ προάγγελοι νέων ἐπικειμένων τρομαχτικῶν συμφορῶν. Ὁ 
διεϑνὴς χομμουνισμὸς ἀπεθρασύνϑη ἐπὶ τοσοῦτον, χάρις εἷς τὴν Φφι- 
λειρηνικὴν πολιτικὴν τῶν ἐλευϑέρων λαῶν, ὥστε νὰ περιφρονῇ τοὺς 
πάντας, νὰ προκαλῇ τὸ σύμπαν, διὰ τῶν ἐπανειλημμένων «βέτο» παρὰ 
τῇ πολιτικῇ ᾿ΕἘπιτιροπῇ τῶν “Ηνωμένων ᾿Εϑνῶν, καὶ νὰ κρατῇ ἐν 
διαοχεῖ συγχύσει καὶ ἀνησυχίᾳ τὸν ἐλεύϑερον κόσμον. 

Αὐτὴ εἶναι ἡ ϑλιβερὰ εἰκών τὴν ὁποίαν παρουσιάζει σήμερον 
ὃ χόσμος, πέντε ἔτη μετὰ τὴν λῆξιν τοῦ δευτέρου παγχοσμίου πολέ- 
μου, τοῦ ὁποίου κόσμου ἐπιφανεῖς ἀντιπρόσωποι εἶχον συνέλϑει ἐν. 
ἄγ. Φραγκίσκῳ τῆς ᾿Αμερικῆς πρὸ πενταετίας καὶ συνέταξαν καὶ 
ἐπεκύρωσαν τὸν Καταστατικὸν Χάρτην διὰ μίαν διαρκῆ καὶ δικαίαν 
εἰρήνην τοῦ κόσμου. Δυστυχῶς τὰ εἰρηνοφόρα ἐκεῖνα ἄοϑρα τοῦ 
Καταστατικοῦ Χάρτου παρέμειναν νεκρὸν γράμμα, ὅπως ὑπῆοξαν 
ἀτελεσφόρητοι καὶ κατ᾽ οὐδὲν προήγαγον τὴν εἰρήνην αἵ ἔπανειλημ- 
μέναι γενικαὶ καὶ μερικαὶ συνελεύσεις τῶν κατ᾿ εὐφημισμὸν μόνον 
λεγομένων ᾿Ηνωμένων ᾿Ε)ϑνῶν. Δέν ἐπετεύχϑη ἀχόμη ἣ εἰρήνη διότι 
ἀπὸ τοὺς ἀντιπροσώπους τῶν "Ηνωμένων ᾿Εϑνῶν λείπει τὸ πνεῦμα 
τῆς ἀληθοῦς ἀγάπης καὶ ἀλληλεγγύης, ἐλλείπει τὸ πνεῦμα τῆς κατα- 
νοήσεως, ἐλλείπει τὸ πνεῦμα τοῦ Χριστοῦ. Διότι λείπει ἣ πνοὴ τῆς 
ἐπὶ τοῦ Ὄρους ἀϑανάτου ὁμιλίας τοῦ Μεγάλου Εἰρηνοποιοῦ, ἐνῷ. 
τοὐναντίον ὑπάρχει πολὺς ἐγωϊσμὸ: καὶ ἀτομισμὸς καὶ ὑποκρισία. 

Ἰδοὺ διατὶ τὸ ἀνατεῖλαν νέον ἔτος εὑρίσκει τὴν ἀνϑρωπότητα εἷς. 


ὄ 


κατάστασιν χειροτέραν τῆς τοῦ πιρελϑόντος ἔτους καὶ οἷονεὶ καϑη- 
μένην ἐπὶ κρατῆρος ὑφαιστείου, ἑτοίμου πρὸς ἔκρηξιν καὶ μὲ ἀγωνίας 
καὶ τοόμου ἀτενίζουσαν τὸ ἄδηλον μέλλον. 

-. Διὰ νὰ ἐξέλϑῃ ὃ κόσμος ἀπὸ τῆν κατάστασιν αὐτὴν τῆς ἀβεβαιό- 
τητος καὶ τοῦ τρόμου καὶ νὰ εἰρηνεύσῃ σταϑερῶς, μόνον ἕνας τρόπος 
καὶ ἕνας δρόμος ἀσφαλὴς ὑπάρχει, ὃ Χριστιανιχὸς δρόμος, ὃ δρόμος 
ποὸς τὸν Χριστόν, τὸν «δυνάμενον σώζειν εἰς τὸ παντε- 
λές», διότι μόνον ᾿Εχεῖνος εἶναι ἢ ὁδὸς καὶ ἢ ἀλήϑεια καὶ ἥ ζωή, 
καὶ ἢ εἰρήνη καὶ τὸ φῶς. 


31 Ἰανουαρίου 190] π. Σ. ΡΟΚΚΟΣ 


Η ΟΡΘΟΔΟΞΟΣ ΚΑΘΟΛΙΚΗ ΕΚΚΛΗΣΙΑ 
ΚΑΙ Η ΣΥΓΧΡΟΝΟΣ ΟΙΚΟΥΝΕΝΙΚΗ ΚΙΝΗΣΙΣ 


;Αφιεροῦται εὐγνωμόνως εἷς τὴν μνήμην τοῦ 
ἀοιδίμου [Μητροπολίτου Θυατείρων Γερμανοῦ, τοῦ 
καταναλι΄σαντος ἑαυτὸν εἷς τὴν Οἰκουμενικὴν Κί- 
νήῆσιν τῶν ’ Εκκλησιῶν. 


Κατὰ τὴς παραμονὰς τοῦ μεγάλου διεκκλησιαστικοῦ Συνεδρίου 
τοῦ Ατποίθγι]ατη (ϑέρος 1348) ἐδημοσιεύσαμεν μελέτην εἷς τὴν ὁποίᾳν 
ἐπραγματευύμεϑα τὰ κατὰ τὴν νεωτέραν χαλουμένην «οἰκουμενικὴν 
κίνησιν» τῶν ᾿Εκκλησιῶν ὣς ἕνα τῶν παραγόντων, οἳ ὁποῖοι ηὐνόη- 
σαν τὴν ἐν τῇ νεωτάτῃ ἑτεροδόξῳ ϑεολογικῇ σκέψει, καὶ ἰδίᾳ ἐν τῇ 
προτεσταντικῇ, ἐπελϑοῦσαν μεταστροφὴν εἷς τὰς ἀντιλήψεις καὶ τὰς 
.ρίσεις περὶ τῆς Ὀρϑοδόξου ἡμῶν Καϑολικῆς ᾿Εχκλησίας. Ἢ Ὄρ- 
ϑόδοξος Καϑολικὴ ᾿Εκκλησία ἐπωμισϑεῖσα τὸ μέγιστον βάρος τῆς 


: Τοπαππε5ς Κα]ορίτιι «Πε οτίποάοχε Κίτεπε πι Γ/1ο}ς ἀετ ὄΚαπιε- 
αἰθοοπεπ Βεπεσιηρ» ἐν «Γπίετπαίίοπα]ε Κίτοπ]1ςπε Ζεϊϊοςπτί!» (Βέρνη) 
1948, ἡ8 σελ. 13.91. Πρβλ. Γερασ. Κονιδάρη «'Η ϑέσις τῆς Καϑολικῆς "Ορ- 
ϑοδόξου ᾿Εκκλησίας ἐν τῇ «Κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εκκλησιῶν» (τοῦ Απιβίετ]απι)» 
᾿Αϑῆναι 1949, σελ. 483-44 (ἀνατ. ἐκ τῆς «Θεολογίας» τομ. Κ΄ 1941). 


6 ᾽ 
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εὐϑύνης δι᾽ ἅπαν τὸ «καϑολικὸν» ἐκχλησιαστιχὸν στοιχεῖον κατὰ τὴν 
σύγχρονον ἐπανασυνάντησιν τῶν κεχωρισμένων ἐκκλησιαστικῶν κό- 
σμῶν πρὸς ἑνωτικὰς διαπραγματεύσεις ἐν τῷ πεδίῳ τῆς οἰκουμενικῆς 
κινήσεως”, ἔσχεν εὐκαιρίαν, ὅπως καταστήσῃ γνωστὰ τοῖς ὑπ᾽ αὐτῆς 
ἀποχεχωρισμένοις τὴν οὔσίαν καὶ τοὺς χαρακτῆρας αὐτῆς. 

Ταῦτα συμπίπτουσιν ἐν τοῖς κυρίοις σημείοι: πρὸς τὴν οὔσίαν 
καὶ τοὺς χαραχτῆρας τῆς ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας, βάσεως ἐπὶ τῆς ὁποίας 


: Ἡ Ρωμαιοκαϑολιχὴ ᾿Εχκλησία ἐτήρησεν, ὧς γνωστόν, ἀπ’ ἀρχῆς ἀφ- 
νητικὴν στάσιν ἔναντι τῆς οἰκουμενικῆς κινήσεως (πρβλ. ἡμετέραν μελέτην 
ἐνϑ. ἄνωτ, σελ. 14 ὑποσημ. 1). 'Ο μόνος Ρωμαιοχαϑολιχκὸς ὃ ἐμφανισϑεὶς (οὐχὶ 
ὑπὸ ἐπίσημον ἰδιότητα, ἀλλ᾽ «ἰδιωτιχῶς») εἰς τὰς ἐπ᾽ εὐχαιρίᾳ τοῦ Συνεδρίου 
τοῦ Απιοίετάαπι προπαρασκευαστικὰς ἐπιστημονικὸς μελέτας, (τὰς ἐχδοϑείσας 
βραδύτερον εἰς 4 τόμους, κατὰ τὰ { μεγάλα ϑέμυτα τὰ ἀπασχολήσαντα τὸ Συ- 
νέδριον), ὃ γάλλος Μαπτίς Υἰ]]ἀἰη, πει-ᾶται, συμπληρῶν καὶ διορϑῶν ἐν μέρει 
ὅσα εἶχε διισχυρισϑῇ ὃ δανὸς Κτίοίενη ΘΚκγάβραατα περὶ τῆς (ἀρνητικῆς) 
στάσεως τῆς Ῥωμαιοκαϑολικῆς ᾿Εχχλησίας ἔναντι τῆς οἰχουμενικῆς κινήσεως, 
(αἱ ϑέσεις τοῦ δανοῦ ἐν «Πίε Κίτεπε ἵπι Οοἴίε5 Ηεἰ]6ρ]ἁη» 1. Τομ. τῶν 
μνημονευϑεισῶν οἰκουμενιχκῶν μελετῶν, γερμαν. ἔκδ. ΤΏρίπρεη 1948 σελ. 111 
ἕξ), ν᾿ ἀποδείξῃ ὅτι δὲν εἶναι ἤ περιλάλητος παπιχκὴ ᾿Εγκύχλιος «Μοτία]1απι 
8πἰπιο5» ὁ μοναδικὸς παράγων ὁ προσδιορίζων τὴν στάσιν ᾿'τῆς Ρώμης ἔναντι 
τῆς Οἰκουμενιχῆς [ξινήσεως. "Χπάρχουσι κατὰ τὸν Μ. Νἰ]]αϊη καὶ ἕτεραι, ἔμ- 
μεσοι, ἀλλὰ ϑετιχώτεραι, ρωμαιοκαϑολικαὶ ἐκδηλώσεις περὶ τοῦ προχειμένου 
ζητήματος. Ὡς πρώτην τοιαύτην ἔνδειξιν ἀναφέρει ὁ Νί]]αϊη τὸ ὅτι ἣ Ρώμη 
«παίξει τὴν μουσικὴν συνοδείας» («Βερ]ειϊπησθπιποὶκ») κατὰ τὰς ἐπιδιώξεις 
τῶν ᾿Αγγλικανῶν καὶ ᾿Ορϑοδόξων ἐν τῇ οἰκουμενιχῇ κινήσει διὰ τὴν ἀνάδειξιν 
«μιᾶς δημιουργικωτέρας ϑεολογίας ἀφορμωμένης ἀπὸ (τοῦ δόγματος) τῆς ἐν- 
σαρκώσεως κοὶ τῶν μυστηρίων» (ἔνϑ. ἀν. σελ. 188). Διὰ τῶν ἀνωτέρω ἀνομο- 
λογεῖ, καϑ’ ἡμᾶς, ὃ Ρωμσιοκαϑολικὸς οὗτος, ὅτι ἤ ᾿'Ορϑόδοξος ᾿Εκχλησία χαὶ 
ὁ ᾿Αγγλικανισμός, τοὐλάχιστον μερὶς αὐτοῦ, ἐπωμίζονται τὴν εὐϑύνην ἐχπρο: 
σωπήσεως τοὺ «καϑολικοῦ» στοιχείου ἐν τῇ οἰκουμενικῇ κινήσει, ἑπομένως καὶ 
αὐτῆς τῆς Ῥώμης. '᾿Η τελευταία δὲν συμπράττει ἀμέσως, ἀλλὰ διασώζουσα τὴν 
ἀποκλειστικότητα, τὴν ὁποίαν διεκδικεῖ δι’ ἑαυτήν, διὰ τῆς μὴ ἐπισήμου συμ- 
μετοχῆς, διὰ τῶν ἀπαγορεύσεων, ὅπως οἱ πιστοὶ αὑτῆς συμπαρίστυνται εἷς διεχ- 
κλησιαστικὰς συγκεντρώσεις (Μοπίζαπι ᾿Ιουνίου 1948) καὶ διὰ τῆς ἀρνητικῆς 
ἐν γένει μέχρι τοῦδε στήσεως, ϑεωρεῖ, ἔστω καὶ κατὰ τὴν γνώμην «ἀνεπισή- 
μων» μελῶν αὐτῆς, ὥς ὃ εἰς τὰ δημοσιεύματα τοῦ Απιβίεγτάαπι ἐμφανιζόμενος 
Μ., ΝΤ]αἰη, ὡς ϑετικὴν συμβολὴν αὐτῆς τὴν συναίνεσίν της εἰς τοὺς ἐπιτυγ- 
χανομένους «καϑολιχοὺς» καρποὺς ἐν τῇ Οἰκουμενικῇ Κινήσει ἐκ τῆς στάσεως 
τῆς Ὀρϑοδοξίας (καὶ τοῦ καϑολικίζοντος ᾿Αγγλικανισμοῦ). 

Περὶ τῶν νεωτάτων «ὁδηγιῶν» τοῦ Βατικανοῦ πρὸς τὰς τοπικὰς ἐκχλησια- 
στικὰς ᾿Αρχὰς περὶ τῆς Οἰκουμενικῆς κινήσεως ὅρα τὰ εἰς τὸ περιοδιχὸν τοῦτα 
δημοσιευϑέντα κείµενα καὶ σχόλια ὑπὸ τοῦ χαϑηγητοῦ Βασιλ. ᾿Ιωαννίδου («Ἡ 
“Ένωσις τῶν ᾿Εχχλησιῶν» ἐν «Γρηγόριος ὁ Πολομᾶς» 1950 σελ. 938 ἑξ, 290 ΣΕ.) 


{ 


ζητεῖται ἐξ ἀπόψεως ὀρϑοδόξου, δικαίως, ἣ ἕνωσις τῶν χεχωρισμέ- 
νῶν χριστιανικῶν χόσμων !. 

Συγχρόνως ἀνεσκοποῦμεν ἐν τῇ περὶ ἧς ὃ λόγος μελέτῃ ἡμῶν 
καὶ τὴν ϑετικὴν συμβολήν, τὴν ὁποίαν παρέσχε διὰ τῆς συμμετοχῆς 
καὶ τῆς συνεργασίας της ἣ Ἐκκλησία ἡμῶν κατὰ τὰς ἐν λόγῳ και- 
νοφανεῖς ἀπὸ μιᾶς ἀπόψεως διὰ τὴν καϑόλου ᾿Εχχλησιαστικὴν Ἴστο- 
ρίαν ἑνωτικὰς προσπαϑείας. ᾿Ἑτονίζομεν κυρίως τὴν ὀρϑόδοξον ϑεο- 
λογικὴν συμβολὴν εἷς τὴν ἐξεύρεσιν βάσεως πρὸς συνεννόησιν ἐπὶ τοῦ 
ἀνϑρωπολογικοῦ προβλήματος ἐν ἀναφορᾷ πρὸς τὴν περὶ χάριτος 
χοιστιανιχὴν διδασκαλίαν (᾿Ἐδιμβοῦργον 1991), ὥς καὶ γενικώτερον 
τὴν ὀρϑόδοξον συμβολὴν εἷς τὴν ἀφύπνισιν τοῦ συγχρόνου ἐνδιαφέ- 
ροντος διὰ τὸ ἐκκλησιολογικὸν πρόβλημα. Ὑπεμιμνήσκομεν δηλαδὴ, 
ὅτι τὸ πρόβλημα τοῦτο ἐπανήρχισε νὰ γίνηται αἰσθητὸν ὣς αἴτημα 
παρὰ τοῖς Προτεστάνταις, κατὰ τὰς τὸ μᾶλλον καὶ ἧττον ἐπισήμους 
ὁμολογίας τῶν ἰδίων, ἀκριβῶς ἀπὸ τῆς ἐπανασυναντήσεως αὐτῶν 
μετὰ τῆς ᾿Ἑχκλησίας ἡμῶν ». 


Ἔχουσιν ἤδη παρέλϑει δύο καὶ πλέον ἔτη ἀπὸ τῆς πρώτης 
ἐκείνης μεγάλης: μειαπολεμικῆς οἰκουμενικῆς συναντήσεως καὶ ἢ γε- 
νικωτέρα γνώμη ἢ ἐπικρατοῦσα παρὰ τῷ ϑεολογικῷ κόσμῳ τῷ συν- 
δεϑέντι στενώτερον καὶ βαϑύτερον μετὰ τῆς ἰδέας καὶ τῆς ἱστορίας τοῦ 
νεωτέρου ἐκκλησιαστικοῦ οἰκουμενισμοῦ εἶναι ὅτι ἀπὸ τοῦ Απιβίετ- 
ἆαπη εἰσήλθομεν εἷς νέαν περίοδον τῆς ἐξελίξεως τῆς κινήσεως ταύτης. 
ἩἯ πρώτη δὲ ἐντύπωσις ἐκ τῶν κρίσεων καὶ ἀπηχήσεων περὶ τοῦ 
χαρακτῆρος τῆς ἀρξαμένης νέας φάσεως εἶναι μᾶλλον ἀπαισιόδοξος ἢ 
τοὐλάχιστον ἐπιφυλακτιχὴ ἐν συγκρίσει πρὸς τὰς ἐλπίδας περὶ ἐπι- 
τεύξεως συγκεκριμένων ἐχχλησιαστικοενωτικῶν ἀποτελεσμάτων, αἱ 
ὁποῖαι εἶχον γεννηθῆ κατὰ τὴν προγενεστέραν περίοδον. 

Οἵ ἐν Απιοογάαπι συνελϑόντες εὑρέθησαν ὄντως πρὸ περιπλο- 


1 Ποβλ. ᾿Αμ. ᾿Αλιβιζάτου «“Η τῆς ὀρϑοδόξου ἑλληνικῆς ’Εκκλησίας 
συνέχεια μετὰ τῆς ἀδιαιρέτου ᾿Εκκλησίας» ᾿Αλεξάνδρεια 1984. (Τὸ αὐτὸ καὶ 
ἀγγλιστί, Λονδῖνον 1981). ΠΗ. Μπρατσιώτη «Τὶς ΩταπάρτἰπΖίρίεη ππὰ Ηαπρῖ- 
πιετἱππαῖε ἃετ οτίποάοχεπ Κίτοπε». ἐν «Ῥτοεὲβ-νετραηκ ἆπ ριεπιὶετ 
εοπρτὲς ἀε {Ππεο]οσίε οτἴποάοχε ἃ Α(πἐπεοβ» (ριὈ]. ρὰτ Η8πιἰ]καΓ Α]- 
νἰβαίο5ς, ΑἰΠπέπες 1989) σελ. 115 ἑξ. 

Σ Τοπᾶππε5 Κα]ορίτα μν. ἔργ. σελ. 96:91. 
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κωτέρας ϑέσεως τῶν προβλημάτων ἢ τοῦτο ἦτο γνωστὸν ἔχ τῆς μέχρι 
τοῦδε παραδόσεως τῆς οἰκουμενικῆς κινήσεως. Ἧ σύμμιξις τῶν ϑε- 
μάτων «Πίστεως καὶ Τάξεως («Εαι(η απὰ ΟτἽθτ») μετὰ τῶν «Ζωῆς 
καὶ Ἐργασίας» («Γ1{ε απὰ Νοτίςν), τῶν δύο πρὶν κεχωρισμένων 
γνωστῶν ἐκδηλώσεων τῆς οἰκουμενικῆς κινήσεως, ἐδυσχέραινεν ἤδη 
τεχνικῶς τὴν ἑνιαίαν παράστασιν καὶ ἐκδήλωσιν τῆς μορφῆς τῆς συν- 
ελεύσεως. ᾿Αλλ᾽ αἳ ἀναφανεῖσαι δυσχέρειαι ἦσαν οὔσιαστικωτέρας 
φύσεως. Καὶ ἀντιπαρερχόμεϑα ἐνταῦϑα τὴν ἐν τῷ Συνεδρίῳ ἐπιχει- 
ρηϑεῖσαν, ὀρϑῶς βεβαίως κατ᾽ ἀρχήν, ἐξέτασιν τῶν φλεγόντων παγ- 
κοσμίων προβλημάτων τῆς χαώδους μεταπολεμικῆς ἐποχῆς ἡμῶν ἢ 
μᾶλλον τὴν λῆψιν συγκεκριμένης χριστιανικῆς ϑέσεως ἔναντι αὐτῶν. 
Τοῦτο προεκάλεσεν ἤδη ἐν Απιβίετήατι, ἕνεκα αὐτῆς ταύτη: τῆς φύ- 
σεώς τῶν προβλημάτων τούτων, διχογνωμίας καὶ ἐπιφυλάξεις ὧς πρὸς 
τὸν τρόπον ἀντιμετωπίσεως τούτων ἀπὸ ὑψηλοτέρας, ἀντικειμενικῆς 
χοιστιανικῆς σκοπιᾶς, μακρὰν δηλαδὴ πάσης συμπωϑείας καὶ ἐπιδρά- 
σεως ἐκ τούτων ἢ ἐκείνων τῶν πολιτικῶν ἢ χοινωνικῶν συστημάτων, 
μετὰ τῶν ὁποίων εἶναι σήμερον μοιραίως συνδεδεμένα ἄτομα καὶ 
παντοειδῇ συγκροτήματα τοῦ κόσμου τούτου. (᾿Αντίϑεσις μεταξὺ Ιζατὶ 
Βατίῃ καὶ Επιὶὶ Βγαπποτ ἐπὶ παραδείγματι εἷς τὸ ζήτημα τῆς τη- 
ρητέας ἔναντι τοῦ χομμουνισμοῦ στάσεως). "Ετι μείζονας ἀπὸ καϑα- 
ρῶς ἐκκλησιαστικῆς ἀπόψεως δυσχερείας καὶ ἐπιφυλάξεις ἐγέννησε 
κυρίως ἢ ὅλως ἰδιάζουσα ἐν σχέσει πρὸς τὰς προγενεσιέρας οἶκου- 
μενικὰς συναντήσεις ἀποστολή, ἢ ὁποία εἶχεν ἀνατεϑῆ εἷς τοὺς εἷς 
Απιοϊόθτήαπι μεταβάντας. Οὗτοι συνῆλθον ἐκεῖ ἵνα ἐπιχυρώσωσιν 
ἐπισήμως τὴν ἵδρυσιν τοῦ «Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν Ἔκχκλη- 
σιῶν », (αἵ πρῶται βάσεις τοῦ ὁποίου εἶχον τεϑῆ μικοὸν πρὸ τῆς 
ἐκρήξεως τοῦ Β΄ παγκοσμίου πολέμου), ἤτοι διεκχλησιαστικοῦ ὄργα- 
νισμοῦ, περιβεβλημένου σχετικόν, ἀσαφὲς ὧς πρὸς τὰ πραγματικὰ 
αὐτοῦ ὅρια, χῦρος' πρὸς ἐπίτευξιν δνιαίας κατὰ τὸ δυνατὸν ἐκδηλώ- 
σεως καὶ περαιτέρω κατευϑύνσεως τῶν ἓν τῇ οἰκουμενικῇ κινήσει ὑπὸ 
πραγμάτευσιν ἀντικειμένων καὶ ἐφαρμογὴν τῶν ἐν ὡρισμένοις ση- 
μείοις ἐπιτυγχανομένων λύσεων. 


1. Πρὸς ἐπίλυσιν συνεχῶς προχυπτουσῶν ἀποριῶν περὶ τῆς φύσεως τοῦ 


νεοσυσταϑέντος Συμβουλίου ἐνέκχρινεν ἢ Κεντρικὴ αὐτοῦ ᾿Επιτροπή, συνελϑοῦσα 
ἀπὸ 8--15 Ιουλίου 1950 ἐν Τυρόντο τοῦ Καναδᾶ, ἑρμηνευτικὴν ἔχϑεσιν τιτλο- 
φορουμένην «Ἡ ᾿Εκκλησία, αἳ ᾿Εχχλησίαι καὶ τὸ Παγκόσμιον Συμβούλιον 
τῶν ᾿Εχκλησιῶν» (Ἑλληνικὴ μεταφρ. ἐν «'Ὀρϑοδοξίᾳ» Κων)πόλεως 1950, 
Τευχ. 8, σελ. 8338--8393 καὶ ἐν «᾿Εκκλησίᾳ» 1950, ἀρ. 31 σελ. 841 ξξ.). 
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Ὀρϑὴ βεβαίως κατ᾽ ἀρχὴν ἣ ἰδέα αὕτη, καὶ δὴ ὑπὸ τοῦ Οἰἶκου- 
πενικοῦ [Πατριαρχείου Κων)πόλεως κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους τὸ 
πρῶτον ριφϑεῖσα χαὶ ἐπισήμως ὑποκινηϑεῖσα ', ἐγένετο ὃ χυριώτερος 
στόχος τῆς χριτικῆς ἐπὶ τοῦ ὅλου ἐγχειρήματος ἕνεκα τῶν ὅρων, ὑπὸ 
τοὺς ὁποίους ἀνελήφϑη ἐν Δπηθίοτάατπι ἥ πραγματοποίησις τῆς ἰδέας 
ταύτης. ᾿Εντατικωτέρα κριτικὴ ἠσκήϑη εὐνοήτως ἀπὸ μέρους τῶν 
ἐκκλησιαστικῶν ἐχείνων μερίδων, αἵ ὁποῖαι δύνανται νὰ χαραχτη- 
οισϑῶσιν ὣς «καϑολικαὶ» ἢ «χαϑολιχίζουσαι». Αὗται ἄντιπροσω- 
πεύουσαι κατὰ τὸ μᾶλλον ἢ ἧττον σαφῆ ἐχχλησιολογιχὴν διδα- 
σχκαλίαν καὶ μάλιστα περὶ τοῦ δρατοῦ χαρακτῆρος τῆς ᾿Εχχλησίας 
καὶ τῆς μετὰ τούτου συνδεδεμένης μυστηριακῆς καὶ ἱεραρχικῆς ἀρχῆς 
καὶ τάξεως ἐν τῷ ἐκκλησιαστικῷ ὀργανισμῷ εὑρίσκονται ἀντιμέτωποι 
ἓν τῇ οἰχουμενιχῇ κινήσει, καὶ ἀπὸ τοῦ νῦν συγκεκριμένως ἓν τῷ 
ἱδρυϑέντι «Οἰκουμενικῷ Συμβουλίῳ τῶν ᾿Ἐχκλησιῶν», πρὸς τὰ πο- 
λυάριϑμα προτεσταντικὰ ἐκκλησιαστικὰ τμήματα, τὰ ὁποῖα ἆφί- 
στανται ποιχιλοβάϑμως τῆς ἀνωτέρω ὑποδηλωϑείσης καϑολικῆς ἔχχλη- 
σιολογικῆς βάσεως. Καὶ συμπεριλ:ιμιβάνονται μὲν εἷς τὸ προτεσταν- 
τικὸν σύνολον καὶ οἵ Λουϑηρανοί, ἐφαπτόμενοι εἴς τινα σημεῖα ἐν 
τῇ περὶ ἐκκλησίας ἀντιλήψει των τῆς «καϑολικῆς» διδασχαλίας καὶ 
πράξεως ἀλλὰ τὸν Προτεσταντισμὸν συναποτελοῦσι καὶ οἵ Ζβιγκλιανοὶ 
καὶ οἳ Καλβινισταί, οἳ καλούμενοι μετηρρυϑμισμένοι, ἄγαν ριζοσπα- 
στικοὶ εἷς τὰς περὶ δρατῆς ᾿Εκκλησίας ἀπόψεις των, ἔτι δὲ περαιτέρω 
καὶ ἕτεραι δμάδες, εἷς τὰς ὁποίας δὲν προσήχει κἂν ἢ προσωνυμία 
«᾿Εχχλησία» ὥς ἀπορριπτούσας τὰ στοιχειώδη γνωρίσματα τῆς ἐννοίας 
ταύτης (μυστήρια συμπεριλαμβανομένου καὶ τοῦ βαπτίσματος, ἔχχλη- 
σιαστικὴν ὀργάνωσιν κ. ἄ.), οἷοι οἳ Κουάκεροι, ὃ Στρατὸς τῆς σωτη- 
ρίας κ. ἆ. Μετὰ τῶν τελευταίων τούτων ἐκλήϑησαν, ὥς ὀρϑῶς παρε- 
τηρήϑη”, αἳ «καϑολικαὶ» ἐκκλησιαστικαὶ μερίδες χαὶ μάλιστα ἡ ἀρχέ- 
γονος Ὀρϑόδοξος Καϑολικὴ Εκκλησία ἐν Απιβίοτήαπι, ἵνα συναπο- 


1 «᾿ΕΚκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια » (Ιζων)]πόλεως) 89,1919σε λ. 211 ἑξ. Πρβλ. 
Ι. Καρμίρη «᾿Ὀρθοδοξία χαὶ Προτεστανιισμὸς » ᾿Αϑῆναι 1981 σελ. 388. ᾿Ανα- 
δημοσίευσιν τοῦ σχετικοῦ διαγγέλματος τῆς ᾿Ιερᾶς Συνόδου τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Πατριαρχείου ὅρα παρὰ Ἰ. Καρμίρη «Ἡ ᾿Ὀρϑόδοξος Καϑολιχὴ "Εκκλησία 
καὶ αἱ σχέσεις αὐτῆς πρὸς τὰς ἑτεροδόξους ᾿Εχκλησίας καὶ τὴν ΜΚοινωνίαν 
τῶν 'Εκκλησιῶν» ᾿Αϑῆναι 1916 σελ, 38 ἕξ, Περίληψιν παρὰ Τ. Κονιδάρη «Ἡ 
ϑέσις τῆς Καϑολικῆς Ὀρθοδόξου Εκκλησίας ἐν τῇ Κοινωνίᾳ τῶν ᾿ΕἘκκλησιῶν» 
(τοῦ Απιθίετάατη) ἄνατυπ. ἐχ τῆς «Θεολογίας» Τομ. Κ΄’ 1919 σελ. 9. ἐξ (ὕποσημ.). 

3 Γερασ. Κονιδάρης μν. ἐργ. σελ. 15, 
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τελέσωσι «᾿ζοινωνίαν ᾿Εχχλησιῶν», ἥτοι ἑνιαίαν ὀργανικὴν ἔκφανσιν 
τῆς χοιστιανικῆς συνειδήσεω- ἐν τῷ κόσμῳ, οὐχὶ μόνον ἐπὶ τῶν φλε- 
γόντων κοινωνικῆς καὶ πρακτικῆς ἐν γένει φύσεως ζητημάτων, ὧς 
εἶχεν ὑποδείξει τὸ πατριαρχεῖον ΙΚων)πόλεως, ἀλλὰ καὶ ἐπὶ τῶν δογμα- 
τικῶν ἀληϑειῶν, χωρὶς νὰ ὑπάοχῃ πραγματικὴ ἑνότης τῶν ἔχπροσω- 
πουμένων. . 

Ὁ οἰκουμενισμὸς ἐν τῇ γενικωτέρᾳ αὐτοῦ ἐννοίᾳ, ὧς γενικὸν 
δηλαδὴ ϑεολογικὸν αἴτημα, ὥς αὐτοσυνείδησις τῆς εὐϑύνης τοῦ συγ- 
χρόνου ἐκκλησιαστικοῦ χοιστιανικοῦ κόσμου πρὸς ἕνωσιν, πρὸς πραγμα- 
τοποίησιν καὶ ἀπὸ ἐξωτερικῆς, ἀνϑρωπίνης πλευρᾶς τοῦ σχετιχοῦ ση- 
μείου τῆς ἀρχιερατικῆς τοῦ Κυρίου προσευχῆς (Ἴωανν. 11, 11--21), 
ὧς καὶ ἐν τῇ εἰδικωτέρᾳ συγκεκριμένη αὐτοῦ ἐκδηλώσει διὰ τῶν 
ἐπαφῶν καὶ τῶν μεγάλων διεκκλησιαστιχῶν συνεδρίων τῆς διαρρευ- 
σάσης τοιακονταετίας, ἀποτελεῖ κατά τε δὀρϑόδοξον καϑολικὴν καὶ 
προτεσταντικὴν ἀντίληψιν οὐχὶ τὴν ἐκκλησίαν (ΐΤηα Βαποία) ἢ «ὕπερ: 
εκκλησίαν» (ἐκδηλουμένην τυχὸν διὰ τοῦ νεοσυσταϑέντος «Συμβου- 
λίου τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν») μὲ δικαίωμα ἐπεμβάσεως καὶ 
ἀσκήσεως ἐλέγχου ἐπὶ τῶν ἐπὶ μέρους ἐκκλησιῶν πρὸς ἐπιβολὴν 
αὐταῖς ἀποφάσεων, «ἑνώσεων» καὶ τὰ τοιαῦτα. Αἵ μετέχουσαι τῆς 
κινήσεως «]|ζαϑολικαὶ» μερίδες χα' κατὰ κύριον λόγον ἣ ᾿Ὀρϑόδοξος 
ἡμῶν Καϑολικὴ Ἐκκλησία ἐξέλαβον τὴν περὶ ἧς ὃ λόγος χίνησιν ὣς 
πεδίον ἔνϑα δίδεται εὔχαιρία συναντήσεως, ἀλληλογνωριμίας καὶ ἄλλη- 
λοεχτιμήσεως τῶν ἐκχλησιαστικῶν χόσμων, οἳ ὁποῖωοι ἐγνώριζον ποὶν 
ἀλλήλους ἐκ τῶν ἐγχειριδίων μόνον τῆς Συμβολικῆς, ἂν μὴ τῆς ΙΙολε- 
μικῆς'. Ἢ ὑπὸ νέον πρίσμα ἀλληλογνωριμία τῶν ἐκκλησιῶν ἧτο ἐπι- 


Ι "Εσχότως ὃ Γερμανὸς Καϑηγητὴς τῆς 'Εκκλ. "Ιστορίας καὶ ᾿Εκκλησιο- 
λόγος ΒΕ. Βεπ; (ΜατΌπτο) ἔροιψεν εἷς κοινὴν σύσκεψιν Ὀρϑοδόξων καὶ Ιρο- 
τεσταντῶν Καϑηγητῶν τῆς Συμβολικῆς τὴν ἰδέαν διαμορφώσεως νέου σχετι- 
κοῦ ϑεολογικοῦ μαϑήμοτος τῆς Οἰκουμενικῆς (Ὀεϊπαπιεπίϊε, κατὰ τὰ Ῥο]επιἰϊς, 
Ιτεπῖ]ς, Ῥγπιρο]ϊκ, Μγοείί]ς κτλ., τὰ ὁποῖα ἐπεκράτησαν ὣς ὅροι παρὰ τοῖς 
ξένοις), Πρὸς στήοιξιν τῶν ἀπόψεών του περὶ τῆς χρησιμότητος διὰ τοὺς προ- 
τεστάντας τοῦ νέου τούτου μαϑήματος φέοει ὃ Βεη; ὡς παράδειγμα τὰς ὠφε- 
λίας, τὰς ὁποίας ἔχουσι ν᾿ ἀποκομίσωσιν οὗτοι ἐκ τῆς ἐν οἰκουμενικῷ πνεύματι 
ἐπιστημονικῆς γνώσεως ὗπ᾽ αὐτῶν τῆς ᾿ὈΟρϑοδόξου ἐκκλησίας. Συγκεκοιμένως 
θέτει τὸ Τήτημα διὰ τοῦ ἐρωτήνατος, «ποίαν σημασίαν ἔχει ἢ οἰκουμενικὴ 
γνωριμίσ (ἢ οἰκουμενικὴ συνάντησις, ἀἰς δἰεαπιεπίβροπε Βεσεσπππρ) μετὰ τῆς 
᾿Ανατολικῆς Ὀρϑοδόξου ᾿Εκκλησίας διὰ τὸν Προτεσταντισμόν;» ᾿ἓν Κίτοπε 
πηὰ Κοθιπο5- Οτίποάοχος πὰ εναπσε]ἰὀοπεβ5 ΟἨτἰβίεπίατη» 9 Τεῦχ. σπου- 


μέπςτέι ἑτοον Ν ; ; Β . τ 
δῶν ἐκδιδ. ὑπὸ τῆς ἐκκλησιαστικῆς ὑπηφεσίας ἐξωτερικῶν ὑποϑέσεων τῆς 
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τακτικὴ ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν ποὸς ἑνιαίαν πρακτικὴν ἐνέργειαν ἐπὶ τῶν με- 
γάλων προβληιιάτων τῶν συνταρασσόντων τὴν ἐποχὴν ἡμῶν, ἄφ᾽ 
ἑτέρου δὲ πρὸς μελέτην, διαπίστωσιν καὶ διερεύνησιν τῆς φύσεως τῶν 
ἂν τῇ πίστει διαφορῶν τῶν χεχωρισμένων ἐκκλησιαστικῶν τμημάτων 
καὶ χοιστιανικῶν χόσμων πρὸς διευχόλυνσιν τῆς πραγματοποιήσεως 
τῆς τελικῆς ἐκκλησιαστικῆς ἑνότητος. Ἥ συμφωνία ἐπὶ τῶν ἐπὶ τοῦ 
παρόντος ἐν πολλοῖς διϊσταμένων χεντρικῶν ἀπόψεων ἐν τῇ ἐκκλη- 
σιαστιχῇ (δογματικῇ) διδασκαλίᾳ ἀποτελεῖ κατ᾽ ὀρϑόδοξον καϑολικὴν 
ἀντίληψιν τὴν ἀπαραίτητον προῦπόϑεσιν διὰ τὴν ἐν “Αγίῳ ᾿ὨΠνεύ- 
ματι ὑπὸ τῆς μηδέποτε ἀπὸ τῆς ἀρχεγόνου χριστιανικῆς διδασκαλίας 
καὶ οὐσίας (Ὀρϑοδοξίας᾽) ἀποχλινάσης ᾿ἘΕἘχκλησίας ἀποφασιζομένην 
καὶ πραγματοποιουμένην ποϑητὴν ἕνωσιν τῶν χεχωρισμένων. “Η 
οἰκουμενιχὴ χίνησις ϑὰ ἠδύνατο κατὰ ταῦτα νὰ παραβληϑῇ πρὸς τὸν 
ϑεολογικὸν προϑάλαμον τοῦ τελιχοῦ οἰκοδομήματος τῆς ἐνχλησιαστι- 
κῆς ἑνώσεως. Οὕτω εἶχον προσδιορισϑῇ οἵ σκοποὶ κατὰ τὸ πρῶτον 
μέγα οἰκουμενικὸν συνέδριον «πίστεως καὶ τάξεως» ἐν Λωζάννῃ 


(1997) '. 


Εὐσαγγελικῆς Γεομανικῆς ᾿Εχκλησίας, 1950᾽σελ. 85 ἐξ. ᾿Απαριϑμῶν ἐνταῦθα ὁ 
ΒεπΖ τὰ σημεῖα τῆς διδασκαλίας καί τῆς ἐχκλησιαστικῆς ζωῆς τοῦ Προτεσταν- 
τισμοῦ, εἰς τὰ ὁποῖα ἔχει ἀνάγκην ὅ τελευταῖος οὗτος ν᾽ ἀναγονιμοποιηϑῇ διὰ 
τῆς ἐπ᾽ αὐτοῦ ἐπιδράσεως τῆς ἡμετέρας ᾿Εκχλησίας, παραστατιχοποιεῖ (ὗ ΒεπΖ) 
τὸ ἔργον τῆς ὑπ᾽ αὐτοῦ προτεινομένης νέας ϑεολογικῆς ᾿Επιστήμης (πρόκειται 
πεοὶ μεταβολῆς ἐν τῇ ἐννοίᾳ καὶ τῇ μεϑόδῳ τῆς ἄχρι τοῦδε Συμβολικῆς ἢ 
Κοπξεβοἰοποϊιιπάε), ὑποδηλοῖ δὲ συγχρόνως ὁ αὐτὸς ἐρευνητὴς τὴν ἐν τῷ 
συγχοόνῳ ἐκκλησιαστκῷ κόσμῳ, οἰκουμενικὴν χαϑολιχὴν ἀποστολήν, ἢ ὁποία πρό- 
Χειται ὡς καϑῆκον τῇ ἡμετέρο “Εχκλησίᾳ ἢ ἐπενεργεῖτωι ἤδη ἐν μέρει ὑπ᾽ 
αὐτῆς διὰ τῆς συμμετοχῆς της εἰς τὴν σύγχοονον οἰκουμενικὴν κίνησιν. (Πρβλ. 
καὶ ἡμέτερα ἄρθρα ἐν «'Εκχλησία» 15 ᾿Απριλ. καὶ 1 Μαΐου 1950). 

! Ὑπενϑυμίζομεν τὸ σχετικὸν σημεῖον τῆς γενικῆς δηλώσεως τοῦ Συνε- 
δρίου τούτου, «᾿Αποδεχόμεϑα τὴν ἑπομένην σειρὰν ἐκϑέσεων ὡς συλλογήν ὕλι: 
κοῦ, ὅπερ πρόχειται νὰ χρησιμεύσῃ ταῖς ᾿Εκχλησίαις εἰς ἃς ἀνήκομεν, κυτὰ 
τὴν Χοινὴν αὐτῶν προσπάϑειαν διὰ τὴν ἑνότητα, ὡς συμβουλευτιχὸν ὑλιχόν, 
Τὸ συνέδριον ἡμῶν συνεκλήϑη διὰ νὰ γίνωσι συσ:έψεις ἐπὶ ζητημάτων τῆς 
πίστως καὶ τῆς ἐκκλησιαστικῆς τάξεις. ᾿Αποχρούει μετ᾽ ἐμφάσεως (τὴν ἰδέαν), 
ὅτι συνεκλήϑη διὰ νὰ δημιουργήσῃ τοὺς ὅρους τῆς μελλούσης ἐπανενώσεως, 
Ὁ σχοπός του συνίσταται μᾶλλον εἰς τὸ νὰ διακριβώσῃ μέχρι ποίου ἰσημείου 
ἐκτείνεται ἐν τῷ συνεδρίῳ ἢ καταφανὴς ἐπὶ βασικῶν ζητημάτων συμφωνία 
καὶ ποῖα σοβαρὰ σημεῖα τῆς ἀσυμφωνίας ὑπολοίπονται ἔτι, ὡς καὶ εἷς τὸ νὰ 
προαγάγη τὴν περαιτέρω πνευματικὴν ἐργασίαν, ἢ ὁποία ϑὰ ἠδύνατο ν᾽ ἀποβῇ 
εἷς τὸ μέλλον ἢ κατευϑυντήριος γυαμὴ διὰ νὰ πολλαπλασιασϑοῦν τὰ ση- 
μεῖα τῆς συμφωνίας» (ἐν «Πίε Νε]εείτοπεπκοπίετεηΖ εἰν ΟἰααὈεπ ππὰ 
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Ἠναγκάσϑημεν ν᾿ ἀνακαλέσωμεν εἷς τὴν μνήμην τ᾽ ἀνωτέρω, 
διότι, παρὰ τὴν ἐν Λωζάννῃ τεϑεῖσαν βάσιν καὶ παρὰ τὴν προαναφεὸ- 
ϑεῖσαν νεωτάτην ἐπεξηγηματικὴν δήλωσιν τῆς χεντοικῆς ᾿Επιτροπῆς 
τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν ᾿Εχκλησιῶν περὶ τῆς φύσεως αὑτῶν 
κοὶ τῆς ἐννοίας τῆς ἐν αὐτῷ συμμετοχῆς τῶν ᾿Εχχλησιῶν (ὅρα ἄνωτ. 
σελ, 8, ὑποσημ. 1, ὅτι ἥ συμμετοχὴ αὕτη δὲν ἐπιφέρει δογματικὰς 
---ἐκχλησιολογικὰς---συνεπείας διὰ τὰς ἐπὶ μέρους ᾿Εκχλησίας μέλη), 
εὐοίσκεται οὐχὶ. ἐν ἀδίκῳ ἢ ὀοϑόδοξος ϑεολογικὴ συνείδησις δεικνύ- 
ουσα σοβαρὰς ἐπιφυλάξεις καὶ ἐκφράζουσα ἀνησυχίας ὥς πρὸς τὴν 
ἔννοιαν τῆς συμμετοχῆς τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εχκκλησίας εἷς τὴν χαινο- 
φανῇ ἐπίσημον διεκκλησιαστιχὴν μορφήν, τὴν ὁποίαν περιεβλήϑη 
ἀπὸ τοῦ Απηθίθγάαπι τὸ Παγκόσμιον Συμβούλιον τῶν ᾿Εχχλησιῶν. 

Οὐσιώδη τῷ ὄντι διαφορὰν ὥς πρὸς τὴν ἰδιότητα τῶν ἐν τῷ 
()ἰχουμενικῷ Συμβονλίῳ ἐκπροσώπων τῶν ᾿Εκχκλησιῶν ἀπὲ τοῦ Απι- 
βἱετήαπ) καὶ ἐντεῦϑεν ἀποτελεῖ τὸ γεγονὸς ὅτι οὗτοι παρακάϑηνται 
νῦν εἷς αὐτὸ ὥς ἐπίσηιιοι ἀντιπρόσωποι τῶν ᾿Εχχλησιῶν των, ὅπεο 
δὲν συνέβαινε κατὰ τὴν προγενεσιέραν περίοδον, κατὰ τὰς ἐπαφὰς 
καὶ συναντήσεις τῆς Εα! απ“ Οτάετ, Τὸ νέον τοῦτο σημεῖον, τὸ 
ὁποῖον ἅπτεται τῇ: δογματικῆς ᾿Εκχλησιολογίας, δέον νὰ γίνῃ ἄντι- 
κείμενον ἰδιαιτέρας περισκέψεως ἐξ ἐπόψεως ὀρϑοδόξου’. 

Κὐνόητον κατὰ ταῦτα, ὅτι ἥ αὐστηροτέρα κριτικὴ ἐπὶ τῶν κατὰ 
τὸ Απβίογήαπι ἠσκήϑη καὶ ἀσκεῖται κατὰ τὸ ἔχτοτε διαρρεῦσαν χρο- 
νιχὸν διάστημα ἀπὸ μέρους πολλῶν μελῶν τῆς ὀρϑοδόξου ἄντιπρο- 
σωπείας τῆς ἀναλαβούσης τὴν εὐϑύνην τῆς ἐκπροσωπήσεως τοῦ ὅλου 
ὀρϑοδόξου χριστιανικοῦ χόσμου.' 


ΚΊτεπεηνετίαβθπησ. Απηί]ἰςπες Ῥεπίβοπες Βετίοπί ἴδρετ αἷς Νεϊεἱείγοπεη- 
ΚοπῖςστεπΖ Ζα Ι,α1584ππ6» ἐκδ. ὑπὸ Πετπιαπη Πα66ε Βετ]ίη 1928, σελ. 580, 

! Πρβλ 1. Καρμίρῃ «Ἡ ᾿Ὀρϑόδοξος Καϑολιχὴ ᾿Εκκλησία χαὶ αἱ σχέσεις 
αὐτῆς κλπ.» σελ. 48, 

3 "Ἔχομεν ὗπ' ὄψιν τὰς χάτωϑι ἐκϑέσεις χαὶ κρίσεις ἑλλήνων Ίεραρ- 
χῶν καὶ καϑηγητῶν Θεολογίας περὶ τοῦ Συνεδρίου τοῦ Απιδίοτάαπι' Βασιλ. 
Ιωαννίδου «Τὸ ἐν ᾿Αμστελοδάμῳ πρῶτον συνέδριον τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Εχ- 
κλησιῶν» (ἐν «Γρηγόριος Παλομᾶς», Θεσ)νίκῃ 1948. τευχ. ὃ--ιβ καὶ ἀνατύπωσις 
ἀποσπώσματα ἐξ αὐτοῦ ἐν γεριιαν:κῇ ’μετασράσει παρ᾽ ἡμῶν ἐν «Γηϊετηαίίο- 
τιαῖε Ιἰγοπ]ίοηε Ζεϊ{5οτ'», Βέρνη, 1949, τευχ. 4 σελ. 966--911). 

Ἰ Καρμίρη «Ἡ ᾿Ορϑόδοξο: Καϑολιχή ᾿Εχκλησία καὶ αἱ σχέσεις αὐτῆς 
πρὸς τὰς ἑτεροδόξους ᾿Εκκλησίας καὶ τὴν Κοινωνίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν». Ἔν 
᾿Αϑήναις 1919, (ἄνατυπ, ἐκ τῆς «Εκκλησίας» 1949), Γερασ. Κονιδάρη «Ἡ 
ϑέσις τῆς Καϑολικχῆς Ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας ἐν τῇ ε(Κοινωνίᾳ τῶν "Ἔκκλη- 


18. 


Τὴν εὐϑύνην τῶν ἐν Απιβίοτάαπι παρευρεϑέντων ὀρϑοδόξων, 
ἑλλή . κ. Φ - - -] - - -; να [7 
ἑλλῆνων χαὶ ῥώσσων τῆς διασπορᾶς ἐν τῇ Δυτικῇ Εὐρώπῃ (ὑὕπαγο- 

[4 τ . . 3 . - ΄ Ε΄; ΄ 
μένων ὑπὸ τὸ Οἰκουμενικὸν Ι]ατριαρχεῖον Κων/πόλεως), ἐπαυξάνει. 
ἀκριβῶς τὸ γεγονός, ὅτι ἐκ λόγων ἀσφαλῶς μὴ ἐκκλησιαστικῆς καὶ 
ϑεολογικῆς φύσεως μέγα μέρος τοῦ ὀρϑοδόξου κόσμου καὶ μάλιστα. 
οὗ μόνον ἣ ἐπὶ τριακοντίαν ἤδη ὑπὸ τὰς γνωστὰς δυσμενεῖς συνϑή- 
χάς διαβιοῦσα ᾿Ορϑόδοξος Ἔκχκλησία ἐν τῇ Σοβιετικῇ Ρωσσίᾳ, ἀλλὰ: 
καὶ αἳ αὐτοκέφαλοι Ὀρϑόδοξοι ᾿Εχχλησίαι τῶν πλείστων βαλκανικῶν 
χωρῶν καϑῶς καὶ δύο ἐκ τῶν ἀρχαίων ἀνατολικῶν ὀρϑοδόξων 1Πα: 
τριαρχείων (Αλεξανδρείας καὶ ᾿Αντιοχείας), τμήματα δηλαδὴ τῆς 
Ὀρϑοδοξίας, τὰ δποῖα εἶχον λάβει δραστηοίως ἐνεργὸν μέρος κατὰ: 
τὴν προγενεστέραν περίοδον τῆς Οἰκουμενικῆς κινήσεως, δὲν μετέσχον 


σιῶν» (Απιοἰετάατπι) ἐν ᾿Αϑήναις 1949, (ἀνατυπ. ἐκ τῆς «Θεολογίας» τόμ, Κ” 
1949). ᾿Αρχ.μ ᾿Αϑηναγόφρα Κοκκινάχι; (νῦν ᾿Επισχκόπου ᾿Ελαίας) «Ἡ Κοινωνία 
τῶν ᾿Εχκλησιῶν ἐξ ἀπόψεως ὀρϑοδόξου». "Ἔχϑεσις πρὸς τὴν Α. Θ. Π. τὸν 
Οἰκουμ. Πατριάρχην κ. «. ᾿Αϑηναγόραν ἐπὶ τοῦ Συνεδρίου τῶν ᾿Εκχκλησιῶν ἐν' 
"Αμστερνταμ καὶ τῆς ἐν οὐτῷ συμμετοχῆς τῆς ὀρϑοδόξου ᾿Εκκλησίας). Νέα 
Ὑόρχη 1949, (ἆνατ. ἐκ τοῦ «᾿Ορϑοδόξου Παρατηρητοῦ). ᾿Αμίλκα ᾿Αλιβιζάτου 
«Ἡ οἰκουμενιχκὴ χίνησις καὶ ἢ προσπόϑεια τοῦ Απιβίετάθπι» ἐν Μυτιλήνῃ 1949: 
(ἄνατυπ. ἐκ τοῦ «Ποιμένος»). Π, Μπροατσιώτη «Περὶ τὴν οἰκουμενικὴν κίνησιν. 
Ὑπόμνημα πρὸς τὴν Σ. “Ἱερὰν Σύνοδον τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς ᾿Ελλάδος» ἐν 
« Ενορίᾳ» 1949, ἀριϑμ. Ί]--18. Τοῦ αὐτοῦ «Ὑπὲρ τῆς ᾿Ορϑοδόξίας» ἐν «᾿Ε- 
νορίᾳ» 1950 ἄριϑμ. 108. «Οἰκουμενικὴ χίνησις», ᾿Απὸ τὴν ἐπίσησον ἔκϑεσιν: 
τῆς πλειοψηφίας τῆς ἑλληνικῆς ἀντιπροσωπείας, ἥτις μετέσχε τῆς ἐν᾽Αμστελο- 
δάμῳ «πρώτης Συνελεύσεως τῶν ᾿Εχκλησιῶν» ἐν «᾿Ενορίᾳ» 1949 ἀριϑ. τ6--11 
Μητροπολίτου Κοριιϑίας Μιχαὴλ. (νῦν ᾿Αρχιεπισχόπου ᾿Αμερικῆς) «Κοινωνία 
᾿Εκκλησιῶν» ἐν «᾿Ἐκχλησίᾳ» 1949 ὄριϑ. 5, σελ. 65 ἑξ. Τοῦ αὐτοῦ «Περὶ τὸ. 
Συνέδριον τοῦ ᾿Αμστελοδύμου» ἐν «'Εχκλησίᾳ: 1949 ἀριϑ. 18 σελ. 310 ἐξ. Μη- 
τρσπολίτου Θυαστείρων Γερμανοῦ ({} «Απάϊαἴατ εἰ α]ζεζα ρᾶ8» ἓν «"Εχκλησίᾳ» 
1949 ἀριϑ. 8 σελ, 123 ἕξ. Μητροπολίτου ᾿Εδέσσης Παντελεήμονος «Κοινωνίω 
"Εκχλησιῶν» αὐτόϑι σελ, 139 ἕξ. Μητροπολίτου Σάμου Εἰρηναίου «"Ἔκϑεσις 
περὶ τῆς ἐν "Αμστερνιαμ Γενιχῆς Συνελεύσεως τοῦ Οἰχουμενικοῦ Συμβουλίου: 
τῶν ᾿Εχκλησιῶν» ᾿Αϑῆναι 1950 Κ, Μπόνη «Ἡ Καϑολικὴ (παγκόσμιος) ᾿Εκκλη- 
σία ἐν τῷ Σχεδίῳ τοῦ Θεοῖ» ἐν «Γρηγόριος Παλαμᾶς» Θεσ)νίκῃ 1950 τεῦχ. α’ 
σελ. 13 ἐξ. "Αρχιμ. Παρϑενίου Πολάχη «Πρὸς ὁμόσπονδον προτεσταντικὴν' 
συγκέντρωσιν» ἐν «᾿Ορϑοδοξίᾳ» Κων/πόλεως 1950 Τεῦχ. τ σελ. 968 ἑξ. Μητρο- 
πολίτου ᾿Εδέσσης Παντελεήμονος «Τὸ Συνέδριον τοῦ ᾿Αμοτελλοδάμου» ἐν 
«᾿Εχχλησίᾳ» 1950, ἄριϑ. 92, σελ. 363 ἕξ, Κρίσεις "Ορϑοδόξων μὴ ἑλλήνων 
ὅρα εἰς Βετίο]ὰ 9ρα]ε!: «Οτίποάοχε Υετ]απίραταπρεη Ζιιτ Απιβίετάαπιετ 
δἰςαπιεπίοοπεη Έασιιπσ νοπ 1948» ἐν «Ἰπίετπαῖ. Κἰταί]ίσ]ιε Ζεϊ{τοητ!!» 40, 
1950 τεῦχ. 9. σελ. 09 ἕξ. πρβλ. κοὶ ΧΙ͂. Μέεπη «Ἰίςε δἰεππιεπίτοηε Βενεσπηρ. 
εεἰξ Απιδίετάαπι». 
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τοῦ Συνεδρίου τοῦ Απιοϊὀγήαπι,' Εἶναι δὲ γνωστόν, ὅτι ποωτοβου- 
λίᾳ τοῦ Πατριαοχείου τῆς Μόσχας συνεκρότησαν αἵ ἀνωτέρω Ὀρϑό- 
δοξοι ᾿Εκκλησίαι κατὰ τὸ αὐτὸ ϑέρος (19148) ἐκκλησιαστικὸν συνέδριον 
ἐν Μόσγαᾳ κατὰ τὸ ὁποῖον, μεταξὺ ἄλλων ἀποφάσεων, ἔλαβον οἳ ἐκεῖ 
συνελϑ ὄντες καὶ συγχεκριμένην ἀρνητικὴν ϑέσιν ἔναντι τοῦ μετ᾽ ὀλί- 
γον τότε μέλλοντος νὰ συνέλϑῃ συνεδρίου τοῦ Ατηβίετάατη,5 


ε 


: Περὶ τούτου ἐξέφρασε τὴν λύπην του ὃ ἐπὶ χεφαλῆς τῆς Ὀρϑοδόξου 
ἀντιπροσωπείας ἐν Απιβίετάατι, ἐχπρόσωπος τοῦ Οἰκουμενιχοῦ Πατριαρχείου, 
ἀοίδιμος Μητροπολίτης Θυατείρων Γ-ρμηνὸ: ἐν τῇ ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀναγνωσϑείσῃ 
δηλώσει ὧς καὶ τὴν ἐλπίδα, ὅτι εἰς τὸ μέλλον ϑὰ καταστῇ δυνατὸν χαὶ εἰς 
τοὺς μὴ παρευρεϑέντας ν᾽ ἀναϑεωρήσωσι τὴν στάσιν των καὶ νὰ συμμετέχωσι 
τοῦ λοιποῦ εἰς τὰς ἐργασίας τῆς Οἰκουμενικῆς κινήσεως. 

Εἰς τὸ γεγονὸς τῆς ἀρνήσεως συμμετοχῆς τοῦ ῥωσσιχοῦ Πατριαρχείου τῆς 
Μήσχας ἐν τῷ συνεδρίῳ τοῦ Απιοίεγτήαπι ἀφιέρωσεν ὃ Γενιχὸς Γραμματεὺς 
τοῦ Οἰκουμενικοῦ Συμβουλίου τῶν ᾿Εκχλησιῶν ΧΥ͂. Α. Μίβοεςσ Γ ΗΠΟΟΙ͂ς κατὰ 
τὴν προχαταρκτικὴν λογοδοσίαν του (συνεδρία τῆς 33 Αὐγούστου) μακρὸν σχό- 
λίαν, (Ὅρα δ. Τομ. τῆς γερμανικῆς ἐχδ. τῶν χοτὰ τὸ Απιβίετήαπι «Πίε 
Ὀποτάππης ἆει ΝΕ]ξ παπᾶ Οοίίες Πει]θρίαη» 5 Βαπᾶα. Πίε ετβῖςε Υοῖ]- 
νΕετβάπιπιί1ησ ἦ65 δξαπιεπίβοπεπ Καῖες ἆετ Κίτεπεπ. ΕπτοἬε --νετ]ασ, 
ΤΏΡρισεη σελ. 84). 

'Ο Κατ] Βαζ ἥριήνευσε τὴν ἀπουσίαν τοῦ Πατριαρχείου τῆς Μόσχας 
(ὅπως καὶ τὴν τοῦ Βατικανοῦ) ἀπὸ τὴν συγχέντρωσιν τοῦ Απιθίετάατη ὧς 
ϑέλημα Θεοῦ πρὸς προφύλαξιν τῶν ἐκεῖ συνελϑόντων ἀπὸ ὑπεριέτρους ἐλπί- 
δας περὶ τῶν δυνατοτήτων αὑτῶν καὶ τῶν σχεδίων των (ἐνϑ. ἀν. σελ, 838). 

Ὁ γνωστὸς ἐκ τῶν παλαιοτέρων σχαπανέων τῆς οἰχουμενιπῆς κινήσεως 
καὶ εἰρηνιστὴς Ετἰεᾶάτ. Θιεσπιπιηί--ΘϑεΠπα]ίζε σχολιάζων τὴν ἀπουσίαν τοῦ 
Πατριαρχείου τῆς Μόσχας ἀπὸ τοῦ Απιὀίετάαπι καὶ ταυτίζων προφανῶς σύμ- 
πασαν τὴν ᾿Ορϑοδοξίαν πρὸς τοὺς ἐκεῖ (ἐν Ατποίετάαπι) μὴ παρευρεϑέντας 
ὀρϑοδόξους, ἐχφράζει τὴν βαϑεῖαν λύπην του, διότι διὰ τῆς ἀπουσίας ταύτης 
ἀπώλεσεν ἢ οἰκουμενικὴ κίνησις, προσωρινῶς, ὣς ϑέλει νὸ ἐλπίζῃ «τὴν σημαν- 
τιχωτέραν ἐξέλιξιν ἐν τῇ ᾿Εκκλησιαστικῇ “Ἱστορίᾳ, τὴν μεγαλυτέραν ἐπιτυχίαν 
τῆς Οἰκουμενιχῆς κινήσεως, τὴν ὑπὸ τοῦ Θεοῦ δωρηϑεῖσαν αὐτῇ συμπερίληψιν 
τῶν ᾿Ανοτολιχῶν "Ιὐχκλησιῶν ἐν τῷ χοινῷ μετώπῳ ἐργασίας». (ἐν «Οε]ζαπιβ- 
πίθςηε Εἰπ!ιοἰΐ», Ατοπῖν Πὶγ δἰκπιεπίθεπεβ ππα βοΖζἰαϊεβ ΟἩτἰοίεπίιπι ἐχδ. 
ὑπὸ ΕἸεᾶτ,. Πεἰ]ετ καὶ Ετἰεᾶτ, ϑίεσπι. Θε]τι]ῖζε. Τεῦχ. 1. 1918 σ, 139. 

. Αἱ ἀποφόσεις τοῦ συνεδρίου τῆς Μόσχας ἐξεδόϑησαν γολλιστὶ εἰς 
ἰδιαίτερον τεῦχος τοῦ ἐχχλησιαστιχοῦ Περιοδικοῦ τοῦ Πατριαρχείου τῆς Μόσχας 
«Ἰουτηα] ἂπ Ραϊτιατοπαΐ ἆε Μοδοοι. Νο ορεςῖα], 1918 (οὐἱίίοπ5 αι Ραίτίας- 
επαΐ ἧς Μοβεοπ» καὶ γερμανιστὶ ὑπὸ τοῦ τμήματος: ἐξωτερικῶν ὑποθέσεων 
τῆς Εὐσγγελικῆς Γεομανικῆς Εκκλησίας. «ῬοΪκαπιεπίς ἆετ οτίποάοχεη Κίτοπο 
λατ δἰκαπιεπίβσπεη Ετασε» ΗΕ { «Πίε Μοδίκαπες οιἴποάοχο Κοπιη[ετοηΖ 
γοη ]πϊ1 1918». Ἡ περὶ τῆς οἰκουμενικῆς κινήσεως ἀπόφασις ἐν μὲν τῇ γαλ- 
λιχῇ ἐκδόσει σελ. 29-30 ἐν δὲ τῇ γερμαγνικῇ σελ. 39--41. 
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Οὐδεμία ἀιιφιβολία, ὅτι τὰ ἐλατήρια τὰ κινήσαντα εἷς τὴν σύγ- 
Χλησιν τοῦ περὶ οὗ ὃ λόγος ἐκκλησιαστικοῦ συνεδρίου ἐν Μόσχᾳ ὥς καὶ 
αἱ ἀποφάσεις αὐτοῦ εἶναι κατὰ πρῶτον καὶ κύριον λόγον πολιτικῆς 
φύσεως,' ἐν συναοτήσει εὐοισκόμενα πρὸς τὴν ὅλην πολιτικὴν καὶ χοι- 
νωνιχὴν διαμάχην, ἣ ὁποία κρατεῖ εἷς ἔντασιν καὶ ἀναστάτωσιν 
τοὺς δύο κόσμους τοὺς καλουμένους συμβατικῶς ἀνατολικὸν καὶδυτικόν. 

Διὰ τὸν κατὰ χύριον λόγον πολιτικὸν χαρακτῆρα τοῦ ἔκκλησια- 
στικοῦ ἐκείνου συνεδρίου δὲν δύνανται αἷ κατ᾿ αὐτὸ ληφϑεῖσαι ἆπο- 
φάσεις νὰ ἔχωσιν ἄμεσον δεσμευτικὸν χαρακτῆρα διὰ τὸ τμῆμα ἐκεῖνο 
τῆς Ὀρϑοδοξίας, τὸ δποῖον ἐξ ἐλευϑέρας ἐνσυνειδήτου προαιρέσεως, 
κατόπιν ἀναμετρήσεως τῶν εὐϑυνῶν καὶ τῶν ἐκ τῆς ἐν τῇ οἰκουμενικῇ 
κινήσει συνεργασίας του συνεπειῶν διὰ τὴν Ὀρϑόδοξον ᾿Εχχκλησίαν 
καὶ γενικώτερον διὰ τὴν χριστιανικὴν ὑπόϑεσιν ἐν τῷ κόσμῳ, παρευ- 
ρέϑη εἷς τὸ Α πιβϊετάαπι καὶ ἀνέλαβε τὴν (ἠϑικὴν) ὑποχρέωσιν νὰ συνε- 
χίσῃ τὴν ἐνεργὸν ταύτην συμμετοχὴν καὶ εἷς τὸ μέλλον. 

᾿Αλλὰ τὰ ἐν Μόσχᾳ περὶ τῆς οἰκουμενιχῆς κινήσεως καὶ ἄλλων 
φλεγόντων ἐκκλησιαστικῶν ζητημάτων (σχέσεις πρὸς τὸ Βατικανόν, 
ἀγγλικανικαὶ χειροτονίαι, ἡμερολογιαχὸν ζήτημα κ.} π.) ὥς: ἀπὸ ὀρ- 
ϑοδόξου πλευρᾶς ἀποφασισϑέντα χαὶ ἐξ ἐπόψεως ὀρϑοδόξου διατυ- 
πωϑέντα’ ἔχουσι διὰ τὸ ἐλεύϑερον τμῆμα τῆς Ὀρϑοδοξίας κατὰ τοῦτο 


τ ᾿Ὀρϑῶς παρατηρεῖ καὶ ὃ γερμανὸς Κοαθηγητὴς Ε. ἉΤΟΙ͂, ϑέεων ὑπὸ 
τὴν ἱστορικοδογματικὴν κριτικὴν (ἐξ ἀπόψεως προτεσταντικῆς) τὰς ἀποφάσεις 
τοῦ συνεδρίου, ὅτι «ε5 16 ἀἴε εἶπας ρείπ]!επε ΘΙ(παἴίοη, «ἆαοθ πι4π 8π 
εἶπ οοἶςπες Ῥοΐεπτπιεπξ πιῖζ εἴπεπι ρεννίθβεη Μιθίγαιιεη ππᾶ εἶπεγ ἱπη νοτᾶ15 
Απ5ρεθρτοςπεπεπ νεγ1βοπεϊραπσ πεταπσρεπί, ΑΌετ ες σίρί εἰπε Κεοῖπε γοπ 
νετάαςηζορτίπάεη, ἀἴε ἀίεοε Εταρεαβίε]]ιη5 ἆοςη αἲβ ππαιπεπεἰςΗ]ἰς] 
ετοςΠείπεπ ]α56εη» (ἐν «Οτ(ποάοχίες παπα Ἑναπρεῖίίθβεπες (Πγἰοζεπίαπι» 
Θ{πά]εημεῖξ Ντ. 1. ἐκδ. ὑπὸ τῆς ὑπηρεσίας ἐξωτερικῶν ὑποθέσεων τῆς Γερμα- 
νιχῆς Εὐαγγελικῆς ᾿Εκκλησίας 1949, σελ. 55. 

8 Λέον ν’ ἀναμολογηϑῇ, ὅτι ὑπὸ τῶν ἐν Μόσχᾳ συνελϑόντων ἐκκλησια͵ 
στικῶν ἀνδρῶν κοατεβλήϑη πᾶσα προσπάϑεια, ὅπως αἱ ἀποφάσεις τοῦ συνβ- 
δρίου των περικαλυφϑῶσι δι᾽ ἀκραιφνοῦς ὀρϑοδόξου δρολογίας καὶ φρασιολο- 
γίας. ᾿Αλλ’ ἐπὶ πολλῶν σημείων ϑὰ ἐξεφράζοντο ἀσφαλῶς ἄλλως οἱ ἐν Μόσχᾳ 
συνελϑόντες, ἂν ἐκινοῦντο πραγματικῶς ἐλευϑέρως εἰς τὰς ἐνεργείας των καὶ 
ἦσαν κ δ ἀνεπηθέαστοι εἷς τὰς ἀποφάσεις των. Πρ9λ. χοὶ ὅσα σχετικῶς 
παρατηρεῖ ὁ ΘετἨατᾶ Θἰταίξεπηνετί (ἐν τῷ προμνημονευϑέντι τεύχει σπουδῶν 
τῆς Γερμανικῆς ᾿Εκχλησίας σελ. 81). «Ε5 156 Ιεῖη Ζπείξεϊ, ἆα5 1η ἆεη Μο5- 
Καπετ Ῥοίεππιεπίεη εἶπε Κίτεπε ορτἰς]ηί. Ε8 15 εΌεποο νεπῖς εἶπ Ζψεῖ- 
{ε], ἄα55 ἱπ ἀίεβεπ Ῥοϊκππιεπίεη απςΏ Απββάρεη επίπα]{επ βἰπά, ἀἰε πἰοπέ 


ἀεπι Ιπιρίη6 ἆετ Κίτεπε επίὀθρτεςΠεπ», 
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ἔμμεσον δεσμευτικὸν χαρακτῆρα, καϑ᾽ ὅσον ϑέτουσι τοῦτο πρὸ τῆς 
εὐϑύνης νὰ καταδείξῃ διὰ τῆς περαιτέρω στάσεώς του, ὅτι αὐτὸ 
εἶναι τὸ ὄντως ἐλευϑέρως ἐνεργοῦν τμῆμα τῆς ᾿Ὀρϑοδοξίας. Αἵ 
ἀποφάσεις τῆς ἐκκλησιαστικῆ: συνελεύσεως τῆς Μόσχας ὑπαγορεύουν 
εἰς τὸ ἐλεύϑερον τμῆμα τῆς Ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας τὴν ὑποχρέωσιν 
νὰ συνεχίσῃ τὴν ἀπὸ τριαχονταετίας χαραχϑεῖσαν πορείαν τῆς 
εὐϑαοσοῦς ἀντιμετωπίσεως τῶν ἑτεροδόξων, ἐν τῇ πεποιϑήτει, ὅτι 
οὕτως ἐνεργοῦν, ἐνεργεῖ διὰ τὸ συμφέρον καὶ μόνον τῆς ὀρϑοδόξου 
χοιστιανιχῆς πίστεως, ἥτοι καϑαρῶ: καὶ μόνον διὰ τὴν ὑπόθεσιν τῆς 
Καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ ἐπὶ τῆς γῆς. 
Ἡ συνείδησις αὕτη ἐπεκράτησεν ἀπαρασαλεύτως κατὰ τὴν τοιαχον- 
ταετῇ παράδοσιν τῆς συμμετοχῆς τῆς ᾿Ορϑσδόξου Ἐχκλησίας εἷς τὴν 
οἰκουμενικὴν κίνησιν. 


(Συνεχίζεται) ΙΩΑΝΝΗΣ ΟΡ. ΚΑΛΟΓΗΡΟΥ 
Καϑηγητὴς ᾿Ανωτέρου ᾿Εκκλ. Φροντιστηρίου Θεσ)νίκης 


Π1ΠΠΡΠΗΣ {| ΗΦΗ͂Σ ΗΠ ΚΤ ΠῚ ΦΠΠΜΙ 


Ἕνας ἱερεὺς διηγήϑη τὰ ἑξῆς, τὰ ὁποῖα παρετήρησε κατὰ τὸν 
κατ᾽ οἶκον φωτισμόν, τὸν δποῖον ἔκαμεν εἷς τμῆμα τῆς ἐνορίας του 
ἐπ᾽ εὐκαιρίᾳ τῆς ἑορτῆς τῶν Θεοφανείων, χαὶ τὰ ὁποῖα νομίζομεν ὅτι 
δὲν εἶναι ἄσκοπον νὰ γνωσϑῶσιν ἀπὸ τῶν στηλῶν τοῦ «Γρηγορίου 
Παλαμᾶ», τοῦ ὀργάνου τούτου τοῦ ἐν Θεσσαλονίχῃ Ἱερατικοῦ Συν- 
δέσμου, ὥστε νὰ δοϑῇ εὐκαιρία νὰ γίνουν μερικαὶ σχέψεις μεταξὺ 
τῶν ἱερέων διὰ τὸν τρόπον τῆς ἀντιμετωπίσεως τῆς παρουσιαζομένης 
καταστάσεως: 

1) Δυσάρεστα: Εἰς πλούσιον οἶκον μετὰ τὴν κροῦσιν τῆς ϑύρας 
ὑπὸ τοῦ ἱερέως ἀνοίγει ἥ ϑύρα τῆς κουζίνας, παρουσιάζεται ἣ βοη- 
ϑὸς τοῦ οἴκου (ὑπηρέτρια ὅπως ἀποκαλεῖται ὑπὸ τῶν «κυριῶν»), ἥτις 
μόλις εἶδε τὸν ἱερέα μὲ τὸν Σταυρὸν εἷς τὴν χεῖρα, εἰσέρχεται καὶ 
συμβουλεύεται τὸν οἰκοδεσπότην ἢ τὴν οἰκοδέσποιναν. καὶ μετ᾽ ὀλίγον 
ἐπανέρχεται διὰ νὰ εἴπῃ εἰς τὸν ἀναμένοντα ἱερέα : «Αὐτὴν τὴν στιγ- 
μὴν δὲν εἶναι κανεὶς ἐδῶ». Δηλαδή, «μοὶ εἶπον νὰ εἰπῶ πῶς δὲν 
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εἶναι ἐδῶ». Ὁ ἱερεὺς παρετήρησε: «εἶσϑε σεῖς». Εἷς ἀπάντησιν ἐκλεί- 
σϑη ἢ ϑύρα. Εἷς ἄλλον οἶκον. ᾿Ανοίγει τὴν ϑύραν ἥ οἰκοδέσποινα, 


ἕ-} ΄ 


ἣ ὁποία μόλις εἶδε τὸν ἱερέα λέγει πρὸς αὗτόν: «περιμένετε», Ὁ 
ἱερεὺς ἀνέμενεν ἐπ᾽ ἄρκετόν, καὶ ἐπειδὴ ἢ οἰκοδέσποινα δὲν ἐνεφανί- 
σϑη ἠναγκάσθη νὰ εἰσέλϑῃ εἷς ἄλλο διαμέρισμα, τὸ δποῖον ἤνοιξεν 
εὐθὺς μόλις εἰδοποιήϑη ἣ ἔνοικος. Εἷς ἄλλας οἰκίας ἐδέχϑησαν τὸν 
ἱερέα ἀλλὰ μὲ κἄποιαν ψυχρότητα, τὴν δποίαν διέκρινεν εἷς τὸ πρό- 
σωπον καὶ εἷς τὴν ἐν γένει συμπεριφορὰν τῶν ἐνοίκων. Εἷς ἕνα με. 
γάλο ἐμπορικὸν κατάστημα, μόλις εἰσῆλϑεν ὃ ἱερεὺς ἐπρότεινε τὸν 
Σταυρόν, πρὸς ἀσπασμόν, εἷς τὸν Διευϑυντὴν τοῦ Καταστήματος, 
ὅστις ἠονήϑη νὰ ἀσπασϑῇ. Ὃ ἱερεὺς ἐφώτισεν ἀχολούϑως τοὺ: ὅ- 
παλλήλους καὶ πελάτας χαὶ ἀπήρχετο, ἐνῷ ὃ Διευϑυντὴς ἐπρότεινε 
τὴν χεῖρα εἷς τὸν ἱερέα διὰ νὰ τὸν... πληρώσῃ. Ὁ ἱερεὺς ἀπήντησεν 
εἷς τὸν καταστηματάρχην μὲ τὸν τρόπον καϑ᾽ ὃν οὗτος ἐφέρϑη πρὸς 
αὐτὸν ἓν ἀρχῇ. ᾿Ηρνήϑη νὰ λύβῃ τὴν ἀμοιβήν. Καὶ εἰς ἄλλας περι- 
πτώσεις ἐνῷ δὲν ἐδέχοντο νὰ ἀσπασϑοῦν τὸν Σταυρὸν ἐπεχείρουν νὰ 
δώσουν κἄτι εἷς τὸν ἱερέα, ὅστις ἠρνεῖτο νὰ τὸ λάβῃ μὲ τὴν πληρο- 
φορίαν ὅτι ἢ ἐπίσκεψίς του δὲν εἶχε σκοπὸν εἰσπράξεως ἀλλὰ προσφο- 
οᾶς. ἰἷς τὸ τμῆμα τοῦ ἱερέως ὑπῆοχε καὶ ἐργοστάσιον κατεργασίας 
καπνοῦ. Ἐπὶ δύο κατὰ σειρὰν ἔτη ἐπεχείρησε νὰ εἰσέλϑῃ ἀλλ᾽ ἤμπο- 
δίσϑη ὑπὸ τοῦ Διευϑυντοῦ, Τὴν πρώτην φορὰν ἢ συνάντησις ἐγένετο 
ἐντὸς τοῦ Γραφείου τοῦ Διευϑυντοῦ, ὅ ὁποῖος ἔχπληκτος εἷς τὴν 
ϑέαν ἱερέως, ζητοῦντος νὰ φωτίσῃ τοὺς ἐργάτας εἶπε: «Ἐπὶ εἴκοσι 
καὶ πλέον ἔτη εὑρίσκομαι ἐδῶ καὶ ποώτην φορὰν συμβαίνει αὐτό. 
Δὲν εἶναι δυνατὸν τοῦτο διότι ϑὰ ἀπασχοληϑοῦν οἵ ἐργάται ἀπὸ τὴν 
ἐργασίαν τῶν». Ὁ ἱερεὺς παρετήρησεν, ὅτι ὃ σκοπός του ἦτο ὄχι νὰ 
εἰσπράξῃ ἀλλὰ μόνον νὰ φωτίσῃ τοὺς ἐργάτας, ἀπὸ τοὺς ὁποίους δὲν 
ἐπρόκειτο νὰ δεχϑῇ χρηματικὴν ἀμοιβήν. Κἷς κάϑε προσπάϑειαν καὶ 
ἐπιχείρημα τοῦ ἱερέως ἣ ἀπάντησις τοῦ Διευϑυντοῦ ἧτο ἀρνητική. 
Τὸ ἑπόμενον ἔτος ἥ συνάντησις ἐγένετο εἷς τὸν διάδρομον ἔξω τοῦ 
Γραφείου τοῦ Διευϑυντοῦ, ὅστις εἶπεν εἷς τὸν ἐπισκεφϑέντα αὐτὸν 
ἱερέα, ὅτι τὴν φορὰν αὐτὴν εἶχεν ὀλίγους μόνον ἐργάτας. Ὃ ϊεοεὺς 
ἐζήτησε καὶ τοὺς ὀλίγους νὰ φωτίσῃ. Ὁ Διευϑυντὴς πρὸ τῆς ἐπιμο- 
νῆς τοῦ ἱερέως λέγει εἷς ἕνα χλητῆρα : «Φρόντισε αὔριον, ὅταν ϑὰ 
σχολάσουν οἳ ἐργάται τὸ μεσημέρι, νὰ στέχεται ὃ ἱερεὺς εἷς τὴν εἴσο- 
δον καὶ ὅσοι ϑέλουν ἂς φωτισϑοῖΐν». ᾿Εννοεῖται, ὅτι τὴν περιφρονη- 
τικὴν ταύτην λύσιν δὲν ἐδέχϑη ὅ ἱερεύς, τοῦ ὁποίου ἐπιϑυμία ἦτο 
νὰ ἐπισχεφϑῇ τοὺς ἐργάτας καϑ᾽ ὃν χρόνον ϑὰ εἰργάζοντο, ὅπως 
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ἔκαμεν εἷς ἄλλα ἐργοστάσια. Τὰ ἀνωτέρω ἐμπόδια καὶ αἵ δυσκολίαι, 
τὰς ὁποίας συνήντησεν ὁ ἱερεὺς εἷς τὸ ὥς ἄνω καϑῆχκον του 9᾽ ἆπε- 
γοήτευον ἴσως αὐτὸν καὶ ϑὰ τὸν ἠνάγκαζον νά διακόψῃ τὸν φῶτι- 
σμόν, ξὰν δὲν συνέβαινον ἓν τῷ μεταξὺ καὶ τὰ ἑξῆς: 

9) Εὐχάριστα: Εἰς μίαν οἰκίαν μόλις εἰσῆλϑεν ὃ ἱερεὺς εἶδε 
τοὺς ἐνοίχους νὰ γευματίζουν καὶ ἐζήτησε συγγνώμην διότι εἰς ἅχκα- 
τάλληλον ὥραν τοὺς ἐπισκέπτεται. Γ]άντες ἠγέρϑησαν ἐπὶ τῇ ϑέᾳ 
τοῦ Σταυροῦ καὶ ὃ οἰκοδεσπότης λέγει ἐπισήμως: «Ὁ Σταυρὸς ἔχει 
δικαίωμα νὰ εἰσέρχεται ὅπου ϑέλει καὶ ὅταν ϑέλει». Εἴς τινα ἔργο- 
στάσια ὅπου ἐργάζονται πολλοὶ ἐργάται ἢ ἐργάτριαι οἵ Διευϑυνταὶ 
ἔδιδον ὁδηγὸν ὑπάλληλον ἵνα ὁδηγήσῃ τὸν ἱερέα εἷς ὅλα τὰ διαµε- 
οίσματα ὅπου μὲ ἐνϑουσιασμὸν οἱ ἐργαζόμενοι ἠσπάζοντο τὸν Σταυ- 
ρόν. "Αλλοι Διευϑυνταὶ ἐργοστασίων ἅμα τῇ ἐμφανίσει τοῦ Σταυροῦ 
διέτασσον τὴν διαχοπὴν τῆς λειτουργίας τῶν μηχανημάτων μέχρις 
ὅτου ἐφωτίζοντο πάντες οἱ ἐργάται καὶ ἀπήρχετο ὃ ἱερεύς. Εἴς τι 
Νοσοχομεῖον ὃ Διευϑυντὴς αὐτοῦ, οἵ ἰατροὶ καὶ πάντες οἷ νοσηλευό- 
μενοι μετὰ χαρᾶς χαὶ συγκινήσεως ἠσπάσϑησαν τὸν Σταυρὸν καὶ ἐφω- 
τίσϑησαν. Ὃ ἱερεὺς ἐπεσκέφρϑη καὶ τὰ Σχολεῖα τῆς ἐνορίας του καὶ 
ἐφώτισεν ἑκάστην τάξιν χατὰ τὴν ὥραν τῆς παραδόσεως τῶν μαϑη- 
μάτων. ᾿ζαϑηγηταὶ καὶ μαϑηταὶ μετὰ συγκινήσεως καὶ ἐνϑουσιασμοῦ 
ἔβλεπον τὸν ἱερέα νὰ διακόπτῃ τὸ μάϑημά των διὰ νὰ τοὺς φωτί- 
σῇ. Μετά τινας συντόμµους συμβουλάς, τὰς δποίας ἀπηύϑυνεν ὃ ἱερεὺς 
πρὸς τοὺς μαϑητὰς ἠχούσϑησαν καϑηγηταὶ νὰ ἐκφράζουν μὲ εὐλάβειαν 
τὰς εὐχαριστίας τῶν διὰ τὴν ἱερὰν ἐπίσκεψιν. Εἷς Γυμνασιάρχης μόλις 
εἶδε τὸν ἱερέα εἷς τὸ Γραφεῖον του ἐνεϑουσιάσϑη καὶ συνώδευσεν 
ὅ ἴδιος αὐτὸν εἷς τὰς αἰϑούσας διδασκαλίας. “Ἕτερος εἶπε: «Εὐχα- 
ριστοῦμεν διὰ τὴν ἔμπρακτον αὐτὴν πρωτοβουλίαν τῆς ᾿Εκχλησίας», 
Γενικὸς ἐνϑουσιασμὸς τῶν χριστιανῶν παρατηρεῖται, ἐπὶ τῇ ϑέᾳ τοῦ 
Σταυροῦ. "Αλλοι ζητοῦν νὰ φωτισϑοῦν ἐκτὸς τῶν ἐμψύχων καὶ τὰ 
ἄψυχα χαὶ ἄλλοι παραπονοῦνται διότι ὃ ἱερεὺς ἑβράδυνε νὰ τοὺς ἔπι- 
σχεφϑῇ. Πολλοὶ παρακαλοῦν τὸν ἱερέα νὰ καϑίσῃ νὰ ἀναπαυϑῇ. Ἡ 
χαρὰ καὶ ἢ εὐλάβεια τῶν Χριστιανῶν ἐπὶ τῇ ἐπισχέψει τοῦ Σταυροῦ 
εἷς τὸν οἶκον των παρατηρεῖται ὄχι μόνον μεταξὺ πτωχῶν καὶ ἁπλοϊ- 
κῶν ἀλλὰ καὶ μεταξὺ πλουσίων, ἐπιστημόνων καὶ πάσης καινωνικῆς 
τάξεως πιστῶν. ’Επὶ τῇ ϑέᾳ τοῦ Σταυροῦ ἐγείρονται, εὐλαβῶς ἁσπά- 
ζονται αὐτὸν καὶ φωτίζονται ὑπὸ τοῦ ἱερέως. 

Τὰ ἀνωτέρω διηγήϑη ἕνας ἱερεύς. ᾿Ασφαλῶς δὲ παρόμοια περι- 
στατικὰ ϑὰ ἔχουν νὰ διηγηϑοῦν καὶ οἳ ἄλλοι ἱερεῖς ἔκ τῆς μετὰ τῶν 
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Χριστιανῶν τῆς ἐνορίας των ἐπικοινωνίας των. Νομίζομεν δέ, ὅτι 
ταῦτα δὲν πρέπει νὰ μένουν ἀπαρατήρητα ἀλλὰ ἀνάγκη εἶναι νὰ δοϑῇ 
ἰδιαιτέρα προσοχὴ εἰς ταῦτα ὥστε νὰ ληφϑοῦν τὰ ἁπαιτούμενα μέτρα 
διὰ τὸ πνευματικὸν συμφέρον τόσον τῶν ἱερέων ὅσον καὶ τῶν ἔνο- 
οιτῶν των. 

Καὶ ἐν πρώτοις διατὶ ἀρνοῦνται τινὲς ἔκ τῶν λεγομένων Χρι- 
στιανῶν νὰ δεχϑοῦν εἰς τὸν οἶκον των τὸν ἱερέα; (Ἔχομεν τὴν 
γνώμην ὅτι αὐτὸν κυρίως δὲν δέχονται καὶ ὄχι τὸν Σταυρόν). Ἡ 
ἄρνησις αὕτη, παρατηρουμένη εἷς ἐλάχιστον, εὐτυχῶς ποσοστόν, δυ- 
νάμενον νὰ καϑορισϑῇ περίπου εἷς 29|ρ, ὀφείλεται βεβαίως εἶς τὴν 
ἀπιστίαν καὶ τὴν πρὸς τὰ πνευματικὰ ἀδιαφορίαν. ᾿Αλλὰ μήπως ἢ 
ἀσεβὴς αὕτη στάσις ἔχει σχέσιν τινὰ καὶ μὲ τὴν ἀπρεπῆ διαγωγὴν 
καὶ τὴν ἀπληστίαν τινῶν ἐκ τῶν ἱερέων ; Τότε ἀλλοίμονον, διότι ἆπο- 
καλύπτονται οὗτοι κακοὶ ποιμένες, ἀποβλέποντες εἷς τὸ νὰ ὠφελῶν- 
ται ὑλικῶς ἐκ τοῦ ποιμνίου των χωρὶς νὰ ἐνδιαφέρωνται διὰ τὴν 
Ἡϑικὴν καὶ πνευματικήν του πρόοδον καὶ ἀνάπτυξιν. Καὶ ἐν τοιαύτῃ 
περιπτώσει καλῶς τιμωροῦνται διὰ τῆς ἀπέναντί των τοιαύτης στάσεως 
τῶν ἐνοριτῶν των. Θὰ πρέπῃ δὲ τὰ φαινόμενα ταῦτα νὰ συνετίσουν 
αὐτοὺς ὥστε νὰ προσέξουν νὰ ἐκτελοῦν εἰς τὸ ἑξῆς πιστῶς τὰ καϑή- 
κοντά τῶν διότι ἄλλως ϑὰ ἐπισύρουν ἐπ᾽ αὐτῶν τὴν τοῦ διχαίου Θεοῦ 
αἰωνίαν τιμωρίαν ὅταν χληϑοῦν ἐνώπιόν Ίου ἵνα δώσουν λόγον τῶν 
ποάξεών των. 

ἜΕΣ ἄλλου τὰ ὅσα εὐχάριστα παρατηροῦνται εἶναι ἐνδεικτιχὰ τῆς 
πίστεως, τὴν ὁποίαν ἔχει ὃ λαὸς πρὸς τὸν Σταυρὸν καὶ πρὸς τὸν ἐπ᾽ 
αὐτοῦ προσηλωϑέντα Χριστόν. Διὰ τοῦτο οἳ Χριστιανοὶ αἰσθάνονται 
μέγαν σεβησμὸν καὶ ἀπεριόριστον ἐμπ:στοσύνην πρὸς τοὺς πνευματικοὺς 
ποιμένας, ἀπὸ τοὺς ὁποίους ἀναμένουν ἐνδιαφέρον καὶ ἐργασίαν διὰ 
τὴν ἠϑικὴν καὶ πνευματικὴν προαγωγὴν τοῦ ποιμνίου των. Ἡ ση- 
μερινὴ κοινωνία εἶναι παρατηοημένον, ὅτι ἄφ᾽ ἑνὸς λόγῳ τῆς προση- 
λώσεώς της εἷς τὰ ὑλικὰ ἀγαϑὰ ὠϑεῖται πρὸς τὴν ἀπιστίαν, ἀφ᾽ ἑτέ- 
ρου ὅμως λόγῳ τῆς ἐκ τῶν πολέμων δυστυχίας καὶ τῶν δεινοπαϑη- 
μάτων ὑπὸ τῶν ὁποίων μαστίζεται ζητεῖ λύτρωσιν. ᾿Αλλ᾽ ἥ πραγμα- 
τικὴ λύτρωσις εἶναι βέβαιον, ὅτι εὑρίσκεται μόνον εἷς τὸν Σωτῆρα 
Χοιστὸν διὰ τῆς πίστεως. Διὰ νὰ πιστεύσῃ ὅμως ἢ κοινωνία εἶναι 
ἀπαραίτητον νὰ βοηϑήσουν Φοισμένοι παράγοντες. Εἷς ἔκ τῶν παρα- 
γόντων, μάλιστα ὃ κυριώτερος, εἶναι ὃ ἱερεύς. 

Τὰ ἐν ἀρχῇ τοῦ παρόντος ἀναφερόμενα δυσάρεστα καὶ εὐχάρι- 
στα, τὰ παρατηοηϑέντα κατὰ τὸν κατ᾽ οἶχον φωτισμόν λέγουν πολ.- 
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λὰ περὶ τοῦ τρόπου, κατὰ τὸν ὁποῖον πρέπει νὰ ἐργασϑοῦν οἱ ἱερεῖς. 
Τὸ ἔργον αὐτῶν εἶναι ὑψηλόν. ᾿Ετάχϑησαν πνευματιχοὶ ποιμένες τῆς. 
κοινωνίας, ἐπὶ τῆς ὁποίας ὀφείλουν νὰ ἐπιδράσουν εὐεργετικῶς διὰ τοῦ- 
χριστιανικοῦ παραδείγματός των πρῶτον καὶ ἔπειτα διὰ τοῦ λόγου 
τῶν. ᾿Αναμένει τοῦτο ἐναγωνίως ἤ χοινωνία καὶ πρὸ πάντων ὃ ᾿Αρ- 
χηγὸς τῆς πίστεώς μας, ἕτοιμος νὰ βραβεύση τοὺς καλοὺς καὶ πιστοὺς. 


ἐργάτας χαὶ λειτουργούς του. 
Χ. 


Η ΘΕΣΙΣ ΚΑΙ ἢ ΑΠΟΣΤΟΛΗ 
ΤΟΥ ΕΛΛΗΝῸΟΣ ΕΚΠΑΙΔΕΥΤΙΚΟΥ ΕΙΣ ΤΑ 
ἘΝ ΤΗ ΧΩΡΑ ΗΜΩΝ ΞΕΝΑ ΣΧΟΛΕΙΑ 


Δὲν πρόκειται νὰ κάμωμεν λόγον εἷς τὴν παροῦσαν διατριβὴν 

διὰ τὴν ϑέσιν χαὶ τὴν ἀποστολὴν γενικῶς τῶν ᾿Εχπαιδευτικῶν. "Αν 
- ε , [1 Γ4 [4 ΄ Ἂ; . 4 
τοῦτο εἶχον ὡς βάσιν, εἶμαι βέβαιος, ὅτι τίποτε δὲν ϑὰ προσέϑετον 
γέον εἰς ὅσα ἐλέχϑησαν καὶ ἐγράφησαν καὶ λέγονται καὶ γράφονται 
σχετικῶς. Εἶναι τόσον γνωστὴ καὶ ἢ ϑέσις καὶ ἢ ἀποστολὴ γενικῶς 
τοῦ ᾿Εχπαιδευτικοῦ, ὥστε μία ἀπόπειρα ἐκ μέρους µου νὰ γράψω 
περὶ τούτου, ἴσως καὶ νὰ ἐχαραχτηρίζετο παρὰ τινων --δεδιχαιολο- 
γημένως κατ᾽ ἐμὲ--ὧς µειοτική τῆς νοημοσύνης καὶ τῶν μελετῶν καὶ 
τῆς πείρας των.--Δὲν 9’ ἀσχοληϑῷ λοιπὸν εἰς τὴν παροῦσαν σύντο- 
. . ν , ν . Ε] « [: - - -98π 
μον διατριβὴν μου μὲ τὴν ϑέσιν καὶ τὴν ἀποστολὴν ἁπλῶς τοῦ Ἔκ- 
παιδευτικοῦ ἀλλὰ τοῦ “Ἕλληνος τοιούτου καὶ ὄχι γενικῶς ἐν τῇ σχο- 
λῇ, ἀλλ᾽ ἐν τῇ Ξένῃ τοιαύτῃ. 
Δ. - -« Ε)ά [3 ’ 3 Ν. 9 τ“ [7 

[]λὴν τῆς δεκατετραετοῦς ἤδη ὑπηρεσίας μου εἷς τὸν εἷς ὅν ὕπη- 
ρετῷ τομέ: τῆς "Εκπαιδεύσεως τῶν Ξένων καὶ Μειονοτικῶν Σχολείων, 
ἔχω καὶ διετῇ ἀκόμη σχεδὸν τοιαύτην κατὰ τὰ ἔτη 1921-29 παρὰ 
τῇ Γενικῇ Διοικήσει Θράκης ἐν ᾿Ανδριανουπόλει. Μία λοιπὸν δέκα 
καὶ ἕξ ἐτῶν ὑπηρεσία, εἷς τὰ Σχολεῖα ταῦτα, μοὶ δίδει νομίζω τὸ 
δικαίωμα νὰ ἰσχυρισϑῶ, ὅτι κάποιαν ἀπεκόμισα ἰδίαν πεῖραν, μερικὰ 
ἀπεκόμισα ἴδια συμπεράσματα, τὰ ὁποῖα νὸ δύναμαι ν᾽ ἀναχοινώσω. 
εἰς ἄλλους, μὲ τὴν ἐλπίδα, ὅτι κάτι ϑὰ προσϑέσω εἷς τὴν ἰδικὴν των. 
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πεῖραν, κάτι ϑὰ διδάξω, εἰς κάτι ϑὰ διαφωτίσω τοὺς νεωτέρους συνα- 
δέλφους. 

Κολαχεύομαι νὰ πιστεύω ὅτι ἔχω δίκαιον. 

Λοιπὸν ἰδιάζουσα, ἐξαιρετικὴ, σημαντικὴ ἢ ϑέσις καὶ ἥ ἂποστο- 
λὴ τοῦ Ἕλληνος Ἐχπαιδευτικοῦ εἲς τὰ Ξένα Σχολεῖα. Πρώτιστα Χαὶ 
Ἀυριώτατα διὰ δύο λόγους.--Εἶναι δὲ οὗτοι: 

4’, "0Ο "ΈἝλλην Εμπαιδευτικὸς πρέπει νὰ προφυλάξῃ καὶ κα- 
ϑοδηγήσῃ τὸν ᾿Ελληνόπαιδα, τὸν φοιτῶντα εἰς τὰ Ξένα Σχολεῖα. 
Νὰ ποοφυλάξῃ τοῦτον ἀπὸ ὀλισϑήματα χαὶ νὰ χαϑδδηγήσῃ τοῦτον 
εἰς τὸν δρόμον τῶν ᾿Εϑνικῶν μας παραδόσεων. Νὰ τὸν προφυλάξῃ 
καὶ νὰ τὸν καϑοδηγήσῃ. ᾿Αλλ᾽ ἴσως ϑὰ διηρωτᾶτο τις εἷς τὸ ση- 
μεῖο; τοῦτο: Λιατρέχει λοιπὸν κίνδυνον ὃ μαϑητής, ὅ Ἑλληνόπαις, 
φοιτῶν εἷς τὰ Ξένα Σχολεῖα; Προλαμβάνω νὰ δηλώσω ὅτι δὲν ἐν- 
νοῷ τὸν κίνδυνον ϑρησκευτικῆς χαὶ ἐϑνικῆς προπαγάνδας. ---"Αν ὑπῆο- 
χεν ἄλλοτε, τοιοῦτος κίνδυνος εἴς τινα τῶν περὶ ὧν ὃ λόγος Σχολείων, 
ἄλλοτε, ὅπότε τὰ πλεῖστα τούτων ἐτέλουν μακρὰν παντὸς ἐλέγχου χαὶ 
διὰ νὰ εἰσέλϑῃ τις εἴς τινα ἔξ αὐτῶν, ὄχι εἷς ὅλα, ἔπρεπε νὰ ὑπάρχῃ 
ἥ συγκατάϑεσις τοῦ οἰκείου [1ροξένου, καὶ ἂν ἄλλοτε εἰς ἀπώτερον 
παρελϑόν, διὰ νὰ μεταβῇ ἀνώτερος Κρατικὸς Λειτουργὸς εἰς μερικὰ 
ἐξ αὐτῶν ἔπρεπε νὰ περιβληϑῇ τὴν ἐπίσημον στολὴν του, ὅπως πρὸ 
ἐτῶν ὅταν Νομάρχης τις ἠϑέλησε νὰ ἐπισκεφϑῇ μίαν Ἰταλικὴν Σχ9- 
λὴν νήσου περιεβλήϑη τὸ φράκον καὶ ἐφόρεσε τὸν ὑψηλὸν πῖλον του, 
ἄν ὑπῆογε λοιπὸν τότε, ἄλλοτε, τοιοῦτος χίνδυνος, τοῦτο ἀνήκει εἷς 
τὸ παρελϑόν. Καὶ ἄν ὑπάοχῃ τοιοῦτος κίνδυνος τώρα, ὁπότε πλήρης 
εἷς τὰ τοιαῦτα Σχολεῖα διεξάγεται ὅ ἐκ μέρους τῆς Ηολιτείας ἔλεγχος 
καὶ εἷς τὰ ὅποῖα καὶ Ἕλληνας Διευϑυντὰς ἔχομεν καὶ “Ἑλληνικὸν 
διδακτιχὸν προσωπιχόν, εἷς τὰ ἰσότιμα προπαντός, ἀσυγκρίτως πε- 
ρισσότερον τοῦ Ξένου τοιούτου, μὲ πλήρη μάλιστα ἐλευϑερίαν καὶ κα- 
τοχύρωσιν ὥς πρὸς τὴν διδασκαλίαν τῶν μαϑημάτων, τὸ σύνολον τῶν 
ὁποίων σχεδὸν διδάσκεται εἷς τὴν ᾿Ελληνικήν, δὲν τὸ ἐξετάζω, δὲν 
εἰσέρχομαι κἂν εἰς τοῦτο. Θεωρῶ τελείως περιττὸν νὰ εἰσέλϑω εἰς 
τοῦτο. Διότι καὶ ϑὰ ἁπεραντολόγουν ἀσχόπως, καὶ δὲν ϑὰ ἐξήν- 
τλουν τὸ ϑέμα, καὶ εἶς ἀντιρρήσεις καὶ εἷς διαφορὰν γνωμῶν καὶ ἄν- 
τιλήψεων ϑὰ προσέχοπτον, ἴσως χωρὶς κανὲν ϑετικὸν καὶ πρακτικὸν 
κέρδος. Καί, γνωρίζω χαὶ δὲν λησμονῶ, ὅτι καὶ ἐγράφησαν πολλὰ καὶ 
ἐλέχϑησαν περισσότερα, κατὰ περιόδους, μὲ πολὺ μένος, καὶ ἠκούσϑη- 
σαν καὶ ἀκούονται καὶ γνῶμαι χσὶ φῆμαι καὶ ἀντιλήψεις. Εἶναι τὸ 
ϑέμα τοῖτο καὶ πρέπει νὰ εἶναι τόσον ἐνδιαφέρον καὶ ἀπὸ γενικωτέ- 
ρας ἀλλὰ καὶ ἀπὸ ἐϑνικῆς κυρίως ἀπόψεως. 
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Ἐγὼ κάμνων λόγον περὶ κινδύνου, ἀπὸ τὸν ὁποῖον, ὥς εἶπον 
πρέπει νὰ προφυλάξωσιν οἵ “Ἕλληνες ᾿Εκπαιδευτικοὶ τοὺς ᾿Ελληνό- 
παιδας τῶν Ξένων Σχολείων, ἐννοῶ ἕνα ἄλλον κίνδυνον. Τὸν κίνδυ- 
νον τῆς ϑαμβώσεως μερικῶν ἀσϑενῶν σιαιδικῶν ψυχῶν ἀπὸ 
τοῦτον ἢ ἐκεῖνον τὸν ξένον Ιολιτισμόν, τὸν ὁποῖον συναντοῦν, 
ϑπὸ ταύτην ἢ ἐκείνην τὴν μορφὴν καὶ ἐκδήλωσιν οἳ “Ἑλληνόπαιδες 
μέσα εἷς μερικὰ Σχολεῖα, ὅπου μὴ κατέχοντες οὗτοι ἀκόμη πλήοως 
τὸν ἴδιον ἐϑνικὸν Γ]ολιτισμὸν χαὶ μὴ λαβόντες ἀκόμη πλήρη συναί- 
σϑησιν, ποίας ἐνδόξου Φυλῆς τέκνα εἶναι καὶ τίνος μεγαλειώδους 
Ἑλληνικοῦ Πολιτισμοῦ χληρονόμοι τυγχάνουσι καὶ τοῦ ὁποίου ση- 
μαιοφόροι εὐϑαρσεῖς καὶ διάδοχοι ἐνϑουσιώδεις καλοῦνται ν᾿ ἄναδειχ- 
ϑῶσιν, διατρέχουσι τὸν κίνδυνον νὰ σχηματίσωσιν ἀσυναισϑήτως 
κάποιαν ἰδέαν χατωτερότητος τοῦ: ἰδίου των πολιτισμοῦ ἔναντι τοῦ 
ξένου. Καὶ εἶναι εὐνόητον ὅτι µία τοιαύτη ϑάμβωσις εἶναι ἐνδεχό- 
μενον, δὲν ἀποχλείεται, νὰ δημιουργήσῃ μέσα εἷς τὰς ψυχάς των 
ἀλλοῖα ἢ ἐκεῖνα τὰ ὁποῖα ἔπρεπεν αἰσθήματα. Δὲν ϑέλω νὰ εἴπῳ, 
ὅτι τὰ ξένα Σγολεῖα ϑὰ ἐπιδιώξωσι τοιοῦτον τι. "Ὄχι. Καϑ᾽ ἡμᾶς ὁ 
τοιοῦτος κίνδυνος προβάλλει ἀφ᾽ ἑαυτοῦ - χωρίς τονίζω καὶ νὰ ἐπι- 
διωχϑῇ τοῦτο - καὶ εἶναι δυνατὸν νὰ ἐπιδράση ἀσυναισϑήτως εἷς τὰς 
ἁπαλὰς χαὶ μὴ διαμεμορφωμένας εἰσέτι ψυχὰς τῶν “Ἑλληνοπαίδων, 
εἷς τὰς ὁποίας δὲν ἀπεκουσταλώϑησαν ἀκόμη σταϑεραὶ καὶ ὑγιεῖς 
ἀρχαὶ καὶ παραδόσεις. -: Ϊζαὶ ἀκριβῶς ἀπὸ τὸν τοιοῦτον κίνδυνον οἵ 
“Ἕλληνες ᾿Εκπαιδευτικοὶ ϑὰ προφυλάξωσι τὸν ᾿Ελληνόπαιδα, χωρὶς 
νὰ ϑελήσωσι καὶ νὰ ἐπιδιώξωσι νὰ ὑποβιβάσωσιν εἷς τὰ ὄμματα τῶν 
Ἑλληνοπαίδων τὸν ξένον πολιτισµόν, τοῦτον ἢ ἐκεῖνον, πᾶσαν ϑὰ 
καταβάλωσι - πρέπει νὰ καταβάλωσι - ἀγριίπνως, συστηματικῷς, ἔντα- 
τικῶς προσπάϑειαν νὰ μὴ διέλϑῃ οὐδ᾽ ἐπὶ στιγμὴν ἀπὸ τὸν νοῦν 
τῶν 'Ελληνοπαίδων, ὅτι ὁ ᾿Εϑνικὸς ἡμῶν πολιτισμὸς ὑπολείπεται, 
εἶναι κατώτερος τῶν ξένων τοιούτων καὶ ὅτι ἑπομένως ϑὰ ἀσφαλί- 
σωμεν καλλίτερον τὰ καϑ᾽ ἡμᾶς καὶ ϑὰ γίνωμεν ἀνώτεροι ἄνϑροποι, 
ἂν ὄχι ἀπαρνηϑῶμεν τὸν ἴδιον ἡμῶν ΙΠΙολιτισμόν, ἀλλὰ καὶ ἁπλῶς 
ἂν ἀδιαφορήσωμεν πρὸς τοῦτον καὶ καταστῶμεν ψυχοοὶ καὶ ϑελή- 
σωμεν- νὰ ἐπιχρίσωμεν τὴν ἐμφάνισίν μας μὲ τὸ ἐπίχρισμα αὐτοῦ ἢ 
ἐκείνου τοῦ ξένου Ι]ολιτισμοῦ. 

Ἔν τοιαύτῃ περιπτώσει προβάλλει ὃ χίνδυνος τῆς τόσον φϑορο- 
ποιοῦ εἷς τὰς ψυχὰς ἀσϑενείας, τῆς ἀσϑενείας τῆς ἘΞενομανίας ἢ Ξε- 
νολατρείας. Ὑπῆρχεν ἐποχή, κατὰ τὴν ὁποίαν ἐϑρηνήσαμεν ϑύματα 
τῆς ἐπιδημίας ταύτης, ὁπότε πολλοὶ---καὶ ἐγὼ τελευταῖος, ὁ ἔσχατος, 
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μεταξὺ τούτων, --ἔκρουσαν τὸν χώδωνα τοῦ κινδύνου, τοῦ ἐϑνικοῦ χιν- 
δύνου ἀπὸ τὴν Ξενομανίαν καὶ ἘἙενολατρείαν.---"Ενϑυμοῦμαι ὅτι πρὸ 
40 ἐτῶν ὡμιλήσαμεν διὰ μακρῶν ἐπὶ τοῦ κινδύνου τούτου εἷς τὴν 
ἰδιαιτέραν µας Ι]ατρίδα, τὴν ᾿Ανατολικὴν Θράκην, πρὸ 34 δὲ ἐτῶν 
ἐδώχαμεν τρεῖς διαλέξεις ἐνταῦϑα. μία τούτων---περὶ Ξενομανίας 
ἢ Ξενολατρείας--ἐδημοσιεύϑη εἷς τὸ καὶ τότε ἐκδιδόμενον ἄριστον 
ἀπὸ ἀπόψεως τῆς διασφαλίσεως τῶν πατρίων παραδόσεων ἮΠεριο- 
δικὸν τῆς Ἱερᾶς Μητροπόλεως Θεσσαλονίκης καὶ τὸ ὁποῖον συνε- 
χίζει χαὶ τώρα, τόσον ἐπιτυχῶς, τὴν ἔκδοσίν του «Γρηγόριος ὃ Πα- 
λαμᾶς». 

Διὰ τὴν ἐπίτευξιν ὅμως ϑετικοῦ ἀποτελέσματος δὲν ἀρχοῦσι μόνον 
ἣ διδασκαλία, οἳ λόγοι, οἳ ἐϑνικοὶ ἀφορισμοὶ καὶ αἱ λυρικαὶ διὰ τὰ 
κατορϑώματα τῆς Φυλῆς μας ἐξάρσεις ἐκ μέρους τῶν ἐκπαιδευτικῶν 
μας. Χρειάζεται πρὸ παντὸς ἦϑος τοῦ ἐκπαιδευτικοῦ, συμπεριφορά, 
χαρακτήρ. Μέσα εἶ; τὴν ψυχὴν τοῦ παιδιοῦ, τοῦ “Ελληνόπαιδος, 
ὃ ὁποῖος φοιτᾷ εἷς ξένον Σχολεῖον, γίνεται ἀσυναισθήτως, χωρὶς ποτὲ 
νὰ τεϑῇ παρά τινος τοιοῦτον τι--μία σύγκρισις μεταξὺ τοῦ “Ἕλ- 
ληνος καὶ ξένου ἐκπαιδευτιχκοῦ. ᾿Αλλοίμονον, ἂν ἢ σύγκρισις αὐτὴ 
εἶναι εἷς βάρος τοῦ Ἕλληνος. Δὲν ϑέλομεν νὰ εἴπωμεν, ὅτι πρέπει 
νὰ εἶναι εἷς βάρος τοῦ ξένου. Ὄχι, ϑέλομεν ὅμως νὰ μὴ εἶναι εἷς 
βάοος τοῦ “Ἕλληνος. Διότι ἐκεῖ μέσα---μέσα εἰς τὸ ξένον Σχολεῖον---δ 
Ἕλλην ἐχπαιδευτιχός., δὲν εἶναι διὰ τὴν ψυχὴν τοῦ ᾿Ἑλληνόπαιδος 
ἁπλοῦς ἐκπαιδευτικός, ὃ δάσκαλος, ἄλλ᾽ εἶναι, διὰ τὸν ᾿Ελληνόπαιδα, 
ἥ Φυλή µας, ὃ Πολιτισμός µας, ἥ ᾿Εϑνική μας ὀντότης, τὸ πᾶν, 
Χάτι τὸ ἀνέκφοαστον καὶ ἀσύλληπτον ἀπὸ ἀπόψεως συγκεκριμένου διὰ 
λέξεων καϑορισμοῦ. 

Καὶ δὲν ϑέλω μὲν νὰ εἴπω ὅτι πρέπει δπωσδήποτε νὰ χερδίσω- 
μεν τὴν ἀκήουχτον αὐτὴν μάχην τῆς συγκρίσεως, ἢ ὁποία μάχη 
ἐπαναλαμβάνω λαμβάνει χώραν τελείως ἀνεξαρτήτως πρὸς τὴν ϑέλη- 
σιν καὶ τὰς διαϑέσεις ἡμῶν, ἐκτὸς ἄν δὲν τὴν κατανοῶμεν, ὁπότε 
ἀσφαλῶς εἴμεθα ἐκτὸς τῆς πραγματικότητος. Δὲν ϑέλω λοιπὸν νὰ 
εἴπω ὅτι πρέπει ὁπωσδήποτε νὰ χερδίσωμεν τὴν μάχην ταύτην, το- 
νίζω ὅμως καὶ βροντοφωνῶ, ὅτι δὲν πρέπει νὰ τὴν χάσωμεν. Σχε- 
φϑῆτε τὶ ἔχομεν νὰ χάσωμεν ἄν τὴν χάσωμεν. Καὶ σκεφϑῆτε ἀκόμη 
καὶ μίαν ἄλλην πλευρὰν τοῦ ζητήματος. Ὅτι μία τοιαύτη σύγχρισις 
δημιουργεῖται ἐπίσης χαὶ εἷς τὴν ψυχὴν τῶν ξένων μαϑητῶν τῶν αὖ- 
τῶν σχολείων. Δὲν ἔχει σημασίαν ἄν οἵ ξένοι οὗτοι μαϑηταὶ εἶναι 
ἀσυγκρίτως ὀλιγαριϑμότεροι τῶν '᾿Ελλήνων. 
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τ; 


. - . ΄ ε ; 5-7 :, ΠΝ ε - ΕΤ 

Καὶ εἶναι κοινὸν μυστικόν, ὅποίαν ἰδέαν ἔχουσι περὶ ἥμῶν Οχι 
βεβαίως ὅλοι ἀλλὰ πολλοὶ ξένοι. 

Φαντάζεσϑε λοιπὸν τὶ ἔχομεν νὰ κερδίσωμεν, ἄν ὅπως εἶπον δὲν 
χάσωμεν τὴν τοιαύτην μάχην τῆς συγκρίσεως. Καὶ εἷς τοῦτο ἀκριβῶς 
-ῃ ᾿ ε ’ - ϑέ « - » λῃ - “Ελλ 
ἔγκειται ἥ λεπτότης τῆς ϑέσεως καὶ τῆς ἀποστολῆς τοῦ ηνος 
ἐκπαιδευτικοῦ εἰς τὰ ξένα Σχολεῖα ὥς πρὸς τοὺς 'Ελληνόπαιδας µα- 
ϑητὰς τούτων. Διασφαλίζοντες οἱ “Ἕλληνες ἐκπαιδευτικοὶ τὴν ψυχὴν 

- ε ΄ 6: . « 3} ε - . « ΄ 
τῶν “Ελληνοπαίδων ὥς πρὸς τὸν ἴδιον ἡμῶν πολιτισμὸν δὲν πρέπει 
νὰ σταματήσωσι, νὰ ϑέσωσι τελείαν χαὶ παῦλαν καὶ νὰ ϑεωρήσωσι 

. 3, » - 6 -« 3, 5 χ. / ᾧ . ΄ 4 3, 
τὸ ἔργον αὐτῶν ὥς λῆξαν. Ὄχι. ᾿Ανοίγεται τότε καὶ μία νέα ἄποψις 

. 5. - κ 8 ’ ἃ . 5 - . ΄ Ε] Ζ- 
πρὸ αὐτῶν. Καὶ ἐπιβάλλεται νὰ ἀγωνισϑῶσι χαὶ ταύτην Οφείλουσι 
νὰ ἐπισύρωσι, νὰ μὴ ϑεωρήσωσι δὲ τὴν τοιαύτην ὑποχρέωσίν των 
ὥς ἁπλῆν φιλοφρόνησιν ἔναντι τῶν ξένων Σχολείων, παρ᾽ οἷς ἐργά- 
ζονται καὶ τῶν ξένων συναδέλφων των, μεϑ᾽ ὧν συνεργάζονται--- 

-] ΄ Ν. [-] ’ Ἂ . - ε ΄ . ε 
ὀφείλουσι νὰ ἐπισύρωσι τὴν προσοχὴν τῶν ᾿Ελληνοπαίδων καὶ ὣς 
πρὸς τὰ καλὰ τὰ ὁποῖα ἔχουσι--- καὶ ἔχουσι τοιαῖτα ἔνιοι ξένοι πο- 
λιτισμοί, διὰ νὰ ἀνέλϑωσι τοιουτοτρόπως διὰ τῆς γνώσεως καὶ τού- 
των, ὣς καὶ διὰ τῆς ἐκμαϑήσεως τῶν ξένων γλωσσῶν, εἰς ἀνώτερον 
μορφωτιχὸν ἐπίπεδον χωοὶς νὰ χάσουν ἢ ἀλλοιώσουν οὐδὲ τὸ ἐλάχι- 
στον στοιχεῖον τῆς ἰδίας αὐτῶν ᾿Εϑνικῆς καὶ φυλετικῆς ὀντότητος;» 
διὰ νὰ καταστῶσι τοιουτοτρόπως ἐπωφελέστεροι καὶ εἷς ἑαυτοὺς καὶ 
εἷς τὴν χώραν ἡμῶν, τῆς ὁποίας τὸν ἀέρα ἀναπνέουσι χαὶ τῶν προ- 
γόνων τῆς ὁποίας--- χιλιετηρίδων δλοχλήρων--- τὸ αἷμα ρέει εἰς τὰς 

; 5. .- 5, 5 ΄ ν ν - ε γ2 5 Ὗ 
φλέβας αὐτῶν. "Ας εἶναι σύνϑημα καὶ σκοπὸς τῶν Ἑλλήνων ἔκπαι- 
δευτικῶν εἷς οὕς ἀναφέρονται τὰ γραφόμενα νὰ μὴ χαταστήσωσι 
τοὺς μαϑητάς των μισοξένους, ἀλλὰ οὔτε καὶ ξενομανεῖς ἢ ξενο- 
λάτρας. 

Καὶ αὐτὸς εἶναι ὅ πρῶτος λόγος διὰ τὸν ὁποῖον ὅπως ἔπανει- 
΄ . /4 2 - ΄ [1 ΄ ΄’ -; 
λημμένως καὶ μέχρις ὀχληρότητος ἑτονίσαμεν, ἰδιάζουσα καὶ ἔξαιρε- 
τιχὴ καὶ σημαντικὴ εἶναι ἣ ϑέσις καὶ ἥ ἀποστολὴ τῶν Ἑλλήνων Ἔκ- 

παιδευτικῶν εἷς τὰ Ξένα Σχολεῖα. 


(Συνεχίζεται) ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΑΠΑΕΥΓΕΝΙΟΥ 
Γεν, Επιϑεωρητὴς 
Ξένων καὶ Μειονοτικῶν Σχολείων 


ΠΑΝΑΓΙΩΤΟΥ ΧΡΗΣΤΟΥ 


Ο ΜΕΓΑΣ ΚΑΝΩΝ 
ΑΝΔΡΕΟΥ ΤΟΥ.ΚΡΗΤΗΣ 


Γ΄. Η ΑΝΑΠΤΥΞΙΣ ΤΟΥ ΘΕΜΑΤΟΣ 


1. ΤΟ ΘΕΜΑ 


[1 ον 


Θέμα τοῦ Μεγάλου Κανόνος εἶναι ἢ περιγραφὴ τῆς ὀδυνηρᾶς 
καταστάσεως τοῦ ἐν ἁμαρτίᾳ διαβιοῦντος ἀνϑρώπου καὶ ἢ ἀνάγκη 
τῆς ἀπ᾽ αὐτῆς ἀπαλλαγῆς. Καίτοι τὸ ϑέμα τοῦτο ἀναπτύσσεται ἐν 
μέσῳ πολλῶν ἐπαναλήψεων καὶ ἄνευ πολλῆς λογοτεχνικῆς τάξεως εἶναι 
εὔκολος ἢ ἄἀνεύρεσις τῶν σταδίων, δι᾽ ὧν ἢ ἐπεξεργασία χωρεῖ καὶ 
τῶν ἐξηρτημένων ἀπὸ τοῦ κυρίου ϑέματος ἰδεῶν, ὥς τῆς ἐπὶ τῆς 
ψυχῆς τοῦ ἁμαρτωλοῦ ἐπιδράσεως τοῦ Θεοῦ, τῆς ψυχολογίας τοῦ 
ἀνανήφοντος ἀπὸ τῆς ἁμαρτίας, τῆς ἐλπίδος εἰς τὴν εὐσπλαγχίαν τοῦ 
σώζοντος Θεοῦ. 


32. ΔΡΛΜΑΤΙΚΗ ΑΝΑΗΠΤΥΞΙΣ ΤΟΥ ΘΕΜΑΤΟΣ 


Τὸ ποίημα δύναται νὰ διαιρεϑῇ εἷς δύο μέρη, ἐξ ὧν τὸ πρῶτον 
περιλαμβάνει τὰς Φδὰς α΄--δ΄, τὸ δὲ δεύτερον τὰς Φφδὰς ε΄--9΄. Τὰ 
πρῶτα τροπάρια ἑκάστης Φδῆς εἰσάγουν τὸ ἐπὶ μέρους ϑέμα οὗτῆς, 
τὰ ὑπόλοιπα δὲ ἀποτελοῦν ἀνάπτυξιν αὐτοῦ διὰ παραδειγμάτων ἐκ 
τῆς Γραφῆς, προτροπῶν, ἱκεσιῶν πρὸς τὸν Θεόν, διαβεβαιώσεων κτλ. 

Ἥ ἀνάπτυξις τοῦ ϑέματος λαμβάνει δραματικὸν χαραχτῆρα οὐχὶ 
μόνον διὰ τῆς εἰσαγωγῆς διαλόγων, ἀλλὰ καὶ διὰ τῆς περιγραφῆς 
τῶν διαδοχιχῶν σταδίων δι᾽ ὧν χωρεῖ ἡ ἐξέλιξις τῆς καταστάσεως 
τοῦ ἁμαρτωλοῦ. 

α΄. Ἔν ἀρχῇ τοῦ Κανόνος διαπιστοῦται ἥ ἁμαρτωλότης τοῦ ἆν- 
ϑρώπου καὶ ἡ ἀϑλία κατάστασις εἷς τὴν ὁποίαν περιήγαγεν αὐτὸν ἡ 
ἁμαοτία, ἥτις φέρει εἰς ἀπορίαν πόϑεν νὰ ἀρχίση τὸν ϑρῆνον ἐπὶ 

5 


ταῖς Ζϑλίαις τοῦ βίου πράξεσιν. '᾿Η κατάστασις αὕτη παρίσταται ὣς 
ἀϑεράπευτος ἄλλως εἰμὴ διὰ τῆς ἀποϑέσεως πάσης ἐλπίδος εἷς τὸν 
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«βοηϑὸν καὶ σκεπαστὴν» Θεόν, ὅστις μόνος δύναται νὰ ἄρῃ τὸν βα- 
οὺν κλοιὸν τῆς ἁμαρτίας καὶ νὰ δώσῃ τὴν ἄφεσιν τῶν παραπτωμά- 
των. "᾿Αλλὰ τοῦτο βεβαίως προῦποϑέτει τὴν ἐκδήλωσιν τῆς ἀποφάσεως 
τοῦ ἀνϑρώπου ὅπως καταστήσῃ τὸν Θεὸν ὁδηγὸν τοῦ βίου του, συν- 
αισϑανομένου τὸ βάρος τῆς ἁμαρτίας πρῶτον χαὶ τὴν ἀνάγκην τῆς 
μετανοίας δεύτερον. 

Διὰ τῆς ϐ’ φΦδῆς φϑάνομεν εἷς ὑψηλοτέραν χλίμαχα ἀναπτύξεως, 
καϑ᾽ ἣν ὅ ἁμαρτωλὸς ἐξωτερικεύει τὴν κατάστασίν του δι᾽ ἐξομολογή- 
σεως. Ὁ ποιητὴς δίδει εἰς τὴν σκηνὴν ἐπίσημον χαὶ δραματικὸν τόνον 
ἀνάλογον πρὸς τὴν ἀνυπολόγιστον διὰ τὸν ἄνϑρωπον σημασίαν τῆς 
πράξεως, καλῶν, ὥς ὃ προφήτης τῆς Παλαιᾶς Διαϑήκης, τὸν οὐρανὸν 
καὶ τὴν γῆν ὥς μάρτυρας τῆς ἐξομολογήσεως αὑτοῦ. Ἢ ἐξομολόγησις 
διὰ τῆς περιγραφῆς τῶν παϑῶν, εἷς τὰ ὁποῖα ἢ ψυχὴ ὑπετάγη δει- 
Χνύει τὸν μέγαν βαϑμὸν καταπτώσεως. 

ἯἭ ἐξομολόγησις ὅμως ϑεωρεῖται ἀνεπαρκής, ξὰν δὲν συνοδεύη - 
ται ὑπὸ εἰλικρινοῦς μετανοίας καὶ ἐπιστροφῆς ἀπὸ τῶν παλαιῶν 
πράξεων καὶ ἀποφάσεως πρὸς ριζικὴν ἀλλαγὴν τρόπου ζωῆς. Τοῦτο 
δεικνύει τὸν ἀγῶνα τοῦ ἀσθενοῦς ἀνϑρώπου ἐπιζητοῦντος νὰ ἆπα).- 
λαγῇ ἀπὸ τὴν ἁρπάγην τῆς ἁμαρτίας, μὴ δυναμένου ὅμως νὰ χατορ- 
ϑώσῃ τοῦτο ἄνευ πολλοῦ χόπου. Ὅϑεν ὃ ποιητὴς ἓν τῇ γ΄ δῇ 
εἰσάγει τὴν εἰκόνα τῆς φρικτῆς ἡμέρας, χαϑ᾽ ἣν ὁ Κριτὴς ϑὰ ἔλϑῃ 
μετ᾽ ἀγγέλων, ἵνα ἀποδώσῃ ἑκάστῳ χατὰ τὰς πράξεις αὑτοῦ. 

Ἢ εἰκὼν κορυφοῦται ἐν τῇ δ’ ᾧδῇ παριστῶσα τὴν χρίσιμον 
στιγμὴν κατὰ τοσοῦτον τραγικωτέραν καϑ᾽ ὅσον ὃ ἄνϑρωπος ἄδια- 
φορεῖ διὰ τὴν κάϑαρσιν τῆς ψυχῆς αὐτοῦ, ἔστω καὶ τὴν τελευταίαν 
ὥραν, ὅπως προετοιμασϑῇ διὰ τὴν ὑποδοχὴν τοῦ Κυρίου, τοῦ ὁποίου 
ἀκούσας τὴν ἔλευσιν καὶ ὃ προφήτης ἐφοβήϑη. Οὕτως ἀπομένει ὧς 
μόνη λύσις τοῦ δράιατο: ἢ ἅμεσος μετάνοια, ἥτις δίδει ἑλπίδα σωτη- 
ρίας εἷς τὸν ἄνθρωπον, ὧς ἐκφράζεται ἐν τῇ ἐπῳδῷ τῶν τελευταίων 
τροπαρίων τῆς δ΄ ᾠδῆς.2 

β’. Τὸ δεύτερον μέρος τοῦ Κανόνος, ἐπανερχόμενον εἷς τὰ 
αὐτὰ ϑέματα καὶ ἀκολουϑοῦν τὴν αὐτὴν σειράν, ἐπεξεργάζεται ταῦτα 
ἐν ὑψηλοτέρῳ τόνῳ. 


; Ἡ χρῆσις τετρασυλλάβου ἀορίστου ἐν ἀρχῇ πλείστων ἐκ τῶν τροπα- 


ρίων τῆς Φδῆς (Αμαύρωσα, διέρρηξα, προσέβλεψα κ.τ.λ.) δραματοποιεῖ περισ- 
σότερον τὴν σκηνήν. 
ΐ ᾿Αλλ᾽ ἐν μετανοίᾳ με παράλαβε 


καὶ ἐν ἐπιγνώσει ἀνακάλεσαι. 
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- αν 


Ἔν τῇ ε΄ ᾠδῇ δὲν διαπιστοῦται ἁπλῶς ἥ ἁμαρτωλότης τοῦ 
ἀνϑρώπου, ἀλλὰ καὶ δίδεται βαρύτατος χαραχτηρισμὸς τῆς καταστά- 
σεως, ἥτις καλεῖται «σκότος», «βαϑεῖα ἀχλύς, «νὺξ τῆς ἁμαρτίας», 
ἓν ᾗ παρίσταται ὡς διερχόμενος τὸν βίον ὃ ἁμαρτωλός. "Δλλ᾽ ὅσον 
βαϑυτέρα παρίσταται ἣ πτῶσις τοῦ ἀνϑρώπου τόσον ἐντονωτέρα πε- 
οιγράφεται καὶ ἣ ἐξοιιολόγησις αὐτοῦ ἐν ᾠδαῖς στ’ καὶ ζ΄. Εἶναι βοὴ 
«ἐξ “Άδου χατωτάτου», στεναγμοὶ «ἐκ βάϑους», ἐξαγγέλλοντες ὅτι ἢ 
ἔκ μέρους τοῦ ἀνϑρώπου παράβασις τοῦ ϑείου ϑελήματος εἶναι δλο- 
κληρωτική. [Τάλιν ὅμως ἡ ἐξομολόγησις εἶναι ἀνεπαρχής, οὕτω δὲ 
ἓν τῇ η’ δῇ εἰσάγεται ἐκ νέου περισσότερον τρομερὰ ἡ ἐἔσχατολο- 
γικὴ εἰκὼν τοῦ Κριτοῦ, ἐρχομένου ἐν πολλῇ δόξῃ καὶ προχαλοῦντος 
τρύμον εἷς τοὺς ἁμαρτωλούς. Ἡ 9’ Φᾷδή, συνεχίζουσα κατ᾽ ἀρχὰς 
τὴν ἐσχατολογικὴν εἰκόνα, ἀποτελεῖ τὸν ἐπίλογον τοῦ ὅλου ποιήματος. 
Ἥ μετάνοια καὶ πλήρης μεταστροφὴ τοῦ ἁμαρτωλοῦ, ἀναλογιζομέ- 
νου τὴν ἐρχομένην καταστροφήν, δλοκληρώνεται, τότε δὲ οὗτος, πλή- 
ρης ἐλπίδος ἐπὶ τὴν εὐσπλαχνίαν τοῦ Χριστοῦ, ἥτις βαϑμιαίως ἐξε- 
λίσσεται εἷς βεβαιότητα περὶ τῆς σωτηρίας, ἱκετεύει : 


Κοιτά µου χαὶ γνωτά μου, Καὶ οἴκτειρόν µε ᾿Τησοῦ 

ὁ μέλλων πάλιν ἔρχεσθαι τὸν ὗτὲρ τὴν φύσιν πᾶσαν 
σὺν τοῖς ἀγγέλοις, τῶν ἀνϑρώπων ἁμαρτήσαντα... 
κρῖναι κόσμον ἅπαντα, ... Κάμοὶ ἄνοιξον τὴν ϑύραν 
ἱλέῳ σον ὄμματι τῆς ἐνδόξου βασιλείας σου. 


τότε ἰδὼν με φεῖσαι. 
Τὸ ϑέμα τοῦ Κανόνος δὲν εἶναι τελείως πρωτότυπον ἐν τῇ 
3 - ε ΄ χ . ν ε - [-] ΄ » 
Εχχλησιαστιχῇ Ὕ μνογραφίᾳ, δύναται δὲ νὰ εὗρεϑῇ ἐν σπέρματι ἓν 
τῷ Κονταχίῳ τοῦ Ρωμανοῦ τῷ ψολλομένῳ κατὰ τὴν Μεγάλην Γεσσα- 
ὶ ΡΨ ο; 


ραχοστήν '. 


1 Τὴν ὁμοιότητα τοῦ Μεγάλου Κονόνος πρὸς τὸ Κοντάκιον τοῦτο ἐτόνισεν 
ὃ Κρουμβάχερ ("Ιστορία τῆς Βυζαντικῆς Λογοτεχνίας σελ. 530 ἑξ.). Καὶ ἄλλα 
ὅιως ποιήματα, τὰ ὁποῖα θὰ μνημονευϑοῦν κατωτέρω, διαπραγματεύονται τὸ 
αὐτὸ ϑέμα, τοῦτο δὲ δειχνύει ὅτι τὸ ϑέμα ἧτο χοινὸς τόπος τῆς Ὑμνογραφίας, 
ὥστε νὰ μὴ παρίσταται ἀνάγκη νὰ δεχϑῶμεν ἐξάρτησιν τοῦ ᾿Ανδρέου ἀπὸ τοῦ 
Κονταχίου τοῦ Ρωμανοῦ, ὧς ὑπέδειξεν ὁ Κρυυμβύχερ. Εἶναι ὅμως ἐνδιαφέρον 
ὅτι τὸ Κοντάκιον χρησιμοποιεῖται κατὰ τὴν Μεγάλην Τεσσαρακοστὴν και συμ- 
ψάλλεται μετὰ τοῦ Μεγάλου Κανόνος κατὰ τὴν Πέμπτην τῆς Κ΄ “Εβδομάδος 
τῶν Νηστειῶν. Ἡ σύμπτωσις αὕτη ὑποδεικνύει ἐπίδροσίν τινα τοὐλάχιστον εἰς 
τὴν σύλληψιν τοῦ ϑέματος τοῦ Μεγάλου Κονόνος. 
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Ψυχή μου, ψυχή μου, ἀνάνηψον οὖν, 
ἀνάστα, τὶ καϑεύδεις; ἵνα φείσηταί σου 
τὸ τέλος ἐγγίζει Χριστὸς ὃ Θεός, 
καὶ μέλλεις ϑορυβεῖσϑαι᾽ ὅ πανταχοῦ παρὼν 


καὶ τὰ πάντα πληρῶν. 
Ἥ διαπραγμάτευσις ὅμως τοῦ ϑέματος εἶναι πρωτότυπος, ἰδίως 
διὰ τῆς εἰσαγωγῆς τοῦ δραματικοῦ στοιχείου 
8. ΤΑ ΕΚ ΤΗΣ ΓΡΑΦΗΣ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑΤΑ 


Τὸ κύριον ϑέμα διακόπτεται διὰ συχνῶν παρεχβάσεων προτρε- 
πουσῶν τὴν ψυχήν, ὅπως, μιμουμένη μὲν τὰς ἀγαϑὰς πράξεις τῶν 
εὐσεβῶν, ἀποφεύγουσα δὲ τὰς κακὰς τῶν ἀσεβῶν προσώπων τῆς 
Γραφῆς, ἀποφύγῃ τὴν ἐπήρειαν τῆς ἁμαρτίας. Ἴσως ϑὰ ἦτο ἆχρι- 

Υ ὁ ΘΝ [-] ’ τ ε ε’ ε ΄ ΄ . Ν. ΄ 
βέστερον ἐὰν ἐλέγετο ὅτι ῇ ὅλη ὑπόϑεσις πλέκεται περὶ τὰ παραδείγ- 
ματα ταῦτα τῆς Γραφῆς, τὰ ὁποῖα χαὶ τὴν ἁμαρτωλὸν χατάστασιν 
ζωγοαφίζουν καὶ τὴν μετάνοιαν ἐξαίρουν. 

Ἡ χρῆσις παραδειγμάτων ἐκ τῆς Γραφῆς ἧτο συνήϑης ἐν ὁμι- 
λίαις καὶ διατριβαῖς τῶν πατέρων πολὺ πρὸ τοῦ ᾿Ανδρέον, δὲν ἔλειπε 
δὲ καὶ ἀπὸ τῆς ποιήσεως.; ἵζατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ ᾿Ανδρέου ἐπεκράτει 

- ς » - λ - ε ΄ τ. Π λ . Δ ϑή ο 3 
γενικῶς ἢ τάσις τῆς συμβολιχῆς ἑρμηνείος τῆς Παλαιᾶς Διαϑήκης, ἓν 
ᾗ εὑρίσκοντο ἰδίως τύποι τῶν γεγονότων τῆς [ζαινῆς Διαϑήκης. Τοῦτο 
ἥομοζεν ἔτι περισσότερον εἷς τὴν καλλιτεχνιχὴν μοριρὴν τῆς ποιήσεως. 
Ἤδη παρατηρεῖται τοῦτο ἐν τῷ Ὕνμνῳ τῶν ΙΤαρϑένων (Συμπόσιον 
τῶν δέκα ἰ]αρϑένων) Μεϑοδίου τοῦ Ὀλύμπου”. Τὴν μέϑοδον ταύ- 


: Οὗιτω τὸ ποίημα δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ὣς πρόδρομος τῶν «μυστηριακῶν 
δραμάτων» τοῦ Μεσαίωνος. Βλ. Παρομοίαν γνώμην περὶ τοῦ Κοντακίου τοῦ Ῥω: 
μανοῦ ἐν Μ. Οατρεπῖετ, [πε Κοπ[αἱζίοη οἳ Κοπιαπο5 ἁπὰ {πε Μνοῖίετν 
Ῥ14ν οἵ {{6 ΒΕαδί, ἐν {πε ζΤπἰν. οἳ Μίβθοπτί ϑτιιᾶϊες, ΧΙ (1936), σελ, 31.51. 

3 Μεϑόδιος ὁ ᾿Ολύμπου ἐν τῷ Ὕμνῳ τῶν Παρϑένων (Συμπόσιον Ι,Χ1) 
χρησιμοποιεῖ τὰ παραδείγμοτα τοῦ Αβελ, "Ιωσήφ, τῆς ϑυγατρὸς τοῦ ᾿Γεφϑάε, 
τῆς ᾿Ιουδὶϑ χ.ἄ. Γρηγόριος ὁ Ναζιανζηνὸς (Πρὸς παρϑένον παραινετιχὸς) περι- 
λαμβάνει τὰ παραδείγματα τῶν ᾿Αδάμ, Μωῦσέως, Ζαχαρίου, Ἠλία κ.ά. Βρα- 
ϑύτερον Ρωμονὸς ὃ Μελῳδὸς συνέϑεσε Κοντάχια εἰς ᾿Αδὰμ καὶ Εὔαν, Νῶε, 
᾿Δβραάμ, Ἴσσάχ, Ἰωσήφ, ᾿Ηλίαν, τρεῖς παῖδας κ. ἄ. 

8 Λαμπρῶς τὸν ϑάνατόν σου "Δβελ προτυπῶν, μάχαρ.... 

Νεοοσφαγῆ ὁ ᾿Ιεφϑάε χόραν ἦγε ϑυσίαν Θεῷ, 

ἄπειρον ἀνδρὸς ἀμφὶ βωμὸν ἀμνάδος δίκην' 

ἣ ὃ δ᾽ εὐγενῶς σου τὸν τύπον τῆς σαρχός, ὦ μάκαρ, 

τελοῦσ᾽ ἔκραξε κρατερῶς...... (στίχ. 6], 18 ἐξ) 
{τὸ χείμενον κατὰ ΟΠτίβί- Ραταπίϊζας, ἔργ. μν.) 
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την ἀχολουϑεῖ καὶ ὃ ᾿Ανδρέας ἐν τῷ Ιανόνι ἓν μεγαλυτέοῳ μάλιστα. 
βαϑμῷ, ὡς τὰ ἀκόλουϑα παραδείγματα πείϑουν. 


Γυναῖκάς μοι δύο νόει, Εἰ καὶ λάκκῳ ᾧχησε ποτὲ Ἰωσήφ, 
τὴν πρᾶξίν τε καὶ τὴν γνῶσιν δέσποτα Κύριε, 

3 ᾿ᾖπος » ὩΙ,, 9 ΄ - - 

ἓν ϑεωρίᾳ ἀλλ᾽ εἷς τύπον τῆς ταφῆς 


τὴν μὲν Λείαν πρᾶξιν, ὥς πολύτεκνον καὶ τῆς ἐγέρσεως 5. 
. κ . - ε ΄ ΤΙ 
τὴν Ροχὴλ δὲ γνῶσιν, ὣς πολύπονον '. 

Τὰ πλεῖστα τῶν παραδειγμάτων ἐν ταῖς ὀχτὼ πρώταις ᾠδαῖς 
προέρχονται ἐκ τῆς Παλαιᾶς Διαϑήκης, ἐν ἀρχῇ δὲ τῆς 9’ ᾠδῆς δη- 
λοῦται ὃ λόγος τῆς χρήσεως αὐτῶν : 


Μωσέως παρήγαγον δικαίους καὶ ἀδίκους 
΄ . ΄ - ν , - ’ 
ψυχή, τὴν κοσμογένεσιν ὧν τοὺς δευτέρους, ὦ ψυχή. 
καὶ ἕξ ἐκείνου ἐμιμήσω, οὗ τοὺς πρώτους, 
- » ΄ [-] ν 5: Τι. 
πᾶσιν ἐνδιάϑετον εἷς Θεὸν ἐξαμαρτήσασα. 


γραφὴν ἱστουροῦσάν σοι 


Ὁ ᾿Ανδρέας ϑέτει ὀρϑῶς τὸ πρόβλημα τῆς παιδαγωγιχῆς χρή- 
σεως τῆς Παλαιᾶς Διαϑήκης. ᾿Απλῆ μνεία προσώπων ἐν τῇ “Αγίᾳ 
Γραφῇ ἢ κατοχὴ ὑψηλῆς ϑέσεως ἐν τῇ ᾿Ἰσραηλιτικῆ κοινωνίᾳ δὲν 
σημαίνει ἁγιότητα ἢ εὐσέβειαν. Τὰ πρόσωπα κρίνονται ἀναλόγως τῆς 
πρὸς τὸν Θεὸν συμπεριφορᾶς αὐτῶν χαὶ τῆς ἐν τῇ χοινωνίᾳ διαγω- 
γῆς οὕτω ὑπάρχουν πρόσωπα καὶ πράξεις τῆς Παλαιᾶ: Διαϑήκης 
πρὸς μίμησιν, ὑπάρχουν δὲ χαὶ πρὸς ἀποφυγήν. 

Τὰ χρησιμοποιούμενα παραδείγματα δύνανται, μετὰ δυσχολίας. 
βεβαίως, νὰ ταξινομηϑοῦν εἷς ὁμάδας. Οὕτω τὰ πρὸς μίμησιν φερό 
μενα παραδείγματα εἶναι ἄμεσοι ἐνέργειαι ὑπηρετοῦσαι ἢ εὐαρεστοῦσαι 
τὸν Θεόν, ὡς ἤ καϑαρὰ ϑυσία τοῦ ”Αβελ, ἣ φυγὴ τοῦ ᾿Αβραάμ, ἢ 
ϑυσία τοῦ Ἴσαάκ, ἢ δρᾶσις τοῦ Μωῦσέως, ἣ ἄμωμος ϑυσία τοῦ 
᾽Ααρών, ἢ εὐσέβεια τῆς "Άννης καὶ τοῦ Σαμουήλ." ἢ κατ᾽ εὐλογίαν 
τοῦ Θεοῦ ἐπιτέλεσις ἡρωϊκῶν πράξεων, ὧς αἵ ὑπὸ (Ἰησοῦ τοῦ Ναυῆ, 
Μανωέ, Σαμψών, Βαράκ, ᾿ἼἸεφϑάε, ᾿Ιαήλ, Γεδεών, Δανιήλ, τριῶν: 
παίδων“. ἢ πράξεις ὑπομονῆς παϑημάτων προτυπούντων συνήϑως τὰ 


δ} 8; 3 ε΄ 6. Βλ, καὶ Ρωμανοῦ Κοντάχιον εἰς τὸν Νιπτῆρα, ι΄. 
Ὁ ᾿Ιωσὴφ ἐχπεῖνος 
τοῦ ᾿Ιησοῦ ἦν τύπος. 
5 Τεν. ὃ’, ιβ’ 94 ἕξ. χβ’,13 ἕξ. "Εζ..β’ κ’ ἑξ,, Λευιτ.:η’ χ. ᾱ,, Α΄”. Βασ. 
α΄ κ. ἕξ. «Αρ ιδ΄’, Κριταί, Δαν. δ’ 89, γ΄ 24. 
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τοῦ Κυρίου, ὥ: τοῦ Ἰωσὴφ καὶ τοῦ Ἰώβ.' ἢ πράξεις φιλαλληλίας, ὣς 
ᾗ δικαιοσύνη τοῦ Σολομῶντος καὶ ἢ φιλοξενία τῆς Σονμανίτιδος.5 
ἢ τέλος πράξεις μετανοίας, ὥς ἢ μεταμέλεια τοῦ Δαυίδ, τὰ δάκρυα 
τοῦ “Εζεχίου καὶ ἢ μετάνοια τῶν Νινευιτῶν”, καὶ τὰ τοιαῦτα. 

Τὰ παραδείγματα, ἅτινα φέρονται πρὸς ἀποφυγήν, ὑπάγονται 
εἷς τὰς κατηγὀρία: τῆς ἀσεβείας πρὸς τὸν Θεόν, ὥς ἢ τοῦ ᾿Αδὰμ χαὶ 
Εὔας, τοῦ Κάῑν, τῶν Σοδομιτῶν, Γομορριτῶν, τῶν ᾿Ὀφνεὶ καὶ Φινεές, 
τοῦ ᾿Αχαάβ, τῆς ᾿Ιεζάβελ, τοῦ Μανασσῆ: ἢ ἀνήϑικος συμπεριφορὰ 
πρὸς ἄλλους ἢ πρὸς ἑαυτούς, ὥς τῶν ἀσελγησάντων ἐπὶ Νῶε, τοῦ 
Χάμ, τοῦ Λεμάχ, τοῦ ᾿Ησαῦ, τοῦ Ῥουβείμ, τῶν ἀδελφῶν τοῦ ᾿Ιωσήφ, 
τοῦ Φαραώ, τῶν Δαϑὰν καὶ ᾿Αβειρών, τοῦ Σαούλ, τοῦ ᾿Αβεσαλώιι, 
τοῦ ᾿Δοχιτόφελ, τοῦ Ροβοάμ, τοῦ Ἱεροβαάμ, τοῦ Γιεζεί” καὶ ἄλλων. 

Πρόσωπα καὶ πράξεις τῆς Ιζαινῆ- Λιαϑήχης ἀναφέρονται σπορα- 
δικῶς καὶ ἐν ταῖς δκτὼ πρώταις φδαῖς, φέρονται ὅμως συνήϑως οὐχὶ 
πρὸς μίμησιν, ἀλλ᾽ ὥς παραδείγματα τῆς σωτηοιώδους ἐνεργείας 
τοῦ Χριστοῦ. Η 9’ κχυρίω: δή περιέχει παοαδείγιιατα ἐκ τῆς Καινῆς 
Διαϑήχκης εἰσαγόμενα διὰ τοῦ τροπαρίου 4: 


Τῆς νέας παράγω σοι Ψυχή, πρὸς κατάνυξιν᾽ 
Γραφῆς τὰ ὑποδείγματα δικαίους οὖν ζήλωσον, 
ἐνάγοντά σε, ἁμαρτωλοὺς ἐκτράπου . .. 


Τὰ παραδείγματα ταῦτα εὑρίσκονται συσσωρευμένα ἐν τοῖς τρο- 
παρίοις τῆς δῆς ἄνευ εὐρείας ἀναλύσεως, ἀντιϑέτως πρὸς τὰ ἐκ τῆς 
Παλαιᾶς Διαϑήκης ληφϑέντα. [1ρὸς μίμησιν φέρονται ἣ προσκύνησις 
τῶν Μάγων , ἣ νηστεία καὶ προσευχὴ τοῦ Ιζυρίου καὶ ἣ ἀποφυγὴ τῶν 
πειρασμῶν, ἢ δρᾶσις ᾿Ιωάννου τοῦ Βαπτιστοῦ”, τὸ ἐνδιαφέρον τῆς 
Σαμαρείτιδος", ἣ πίστις πολλῶν ὑπὸ τοῦ κυρίου ϑεραπευϑέντων, ἢ 
μετάνοια τελωνῶν καὶ ἁμαρτωλῶν, ἰδίως τοῦ Ζακχαίου 5, ἣ τὸν Κύ- 
ριον μυρίσασα πόονη'"' καὶ ἄλλα τινά. Πρὸς ἀποφυγὴν φέρεται ἢ 
ἀπιστία τῶν Φαρισαίων. 


1 Γεν. λε΄ 98 ἑξ., ᾿Ιώβ α’ 39 ἕξ. 

8 Γ΄ Βασ; γ' 19 ἕξ., Δ’ Βασ. δ’ 8 ἕξ. 

8. Β' Βασ. ια’ 4. 15, Δ’ Βασ, κ' ὃ, ᾿Ιωνᾶ γ' 5. 

4 Ρεν. γ', δ΄, ιϑ’ 21, Α΄ Βασ. β΄ 13, Γ’ Βασ. ιστ’ 80, ιϑ’ 9, Δ’ Βασ. κα᾿9 ἕξ. 

5 Γεν, στ΄, 9’ 33, δ’ 30, κ’ 80, λβο’ 99, λξ' 98, 'Εξ. ζ', ᾿Αρ. ιστ’ 31, 
ΔΑ’ Βασ..ι', Β΄ Βασ; ἵππου ἴσο 31η θυσηειπρ50λΒασ. αὐ θθι 

. ὑυτθ, ὑπ; η Νατῶ; ο 79; 

8 Ματϑ. γ΄ 3 ἕς.,Μ άρχ. α’ 4 ἕξ. 9 ᾿]ωάνν, δ’ 34 ἐξ. 

10 Λλόυχ, ιϑ' 2 ἕξ. 11 Λανχ. ξ΄’ 81 ἐξ. 


Δ' ἘἙΡΜΗΝΕΥΤΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΙ͂Σ ΤΟΥ ΜΕΓΑΛΟΥ ΚΑΝΟΝΟΣ 


Ἤδη καϑίσταται προφανὲς διὰ ποίων σταδίων ὃ ποιητὴς χωρεῖ 
εἷς τὴν διαπραγμάτευσιν τοῦ ϑέματος αὗτοῦ : πρῶτον τονίζει τὴν δει- 
νὴν κατάστασιν τοῦ ἓν ἁμαρτίᾳ διαβιοῦντος ἀνϑρώπου: δεύτερον εἷ- 
σάγει ϑείαν φωνὴν ἐλέγχουσαν καὶ καλοῦσαν εἶς ἀνάνηψιν᾽ τρίτον δι᾿ 
αὐτῆς ὃ ἁμαρτωλὸς ἔρχεται εἷς συναίσϑησιν τῆς καταστάσεώς του᾽ 
τέταρτον οὗτος προχωρεῖ εἷς τὴν πρᾶξιν τῆς μετανοίας: πέμπτον δια- 
βεβαιοῦται περὶ τῆς σωτηρίας. Τὰ στάδια ταῦτα ἐξετάζονται ἐν τοῖς 
ἑπομένοις. 


Ι. Ἡ ΑΜΑΡΊΩΛΟΣ ΚΑΤΑΣΤΑΣΙΣ ΤΟΥ ΑΝΘΡΩΠΟΥ 


Ἥ ἰδέα τῆς ἁμαρτίας εἶχεν ἤδη ἀναπτυχϑῇ ἐν τῇ Παλαιᾷ Δια- 
ϑήκῃ ', ἐν τῷ ϑρησκευτικῷ πλαισίῳ τῆς ὁποίας προσαρμόζεται ἄρι- 
στα, κατ᾽ ἀρχὰς μὲν ὣς δμαδικὴ ἁπομάκρυνσις τοῦ ᾿Ἰσραηλιτικοῦ 
λαοῦ ἀπὸ τοῦ Θεοῦ, κατ᾽ ὀλίγον δέ, ἐφ᾽ ὅσον προὐχώρει ἢ ἐξατομί- 
χευσις τῆς ϑοησκευτικῆς πείρας καὶ ὥς ἀϑέτησις ἀτομικὴ τῶν ϑείων 
ἐντολῶν καὶ προσβολὴ τοῦ Θεοῦ. Τοιαύτη ἰδέα ὑπῆρχε κεὶ παρὰ 
τοῖς “Ελλησι, σπανίως ὅμως ὑπὸ τὴν μορφὴν τῆς παραβάσεως τοῦ 
ϑείου ϑελήματος ἢ προσβολῆς τοῦ Θεοῦ, συνήϑως δὲ ὑπὸ τὴν ἔν- 
νοιαν τῆς ἠϑιχῆς ἀστοχίας 5. 

Κυρίαν ϑέσιν κατέχει ἢ περὶ ἁμαρτίας ἰδέα ἐν τῇ ᾿Ιζαινῇ Δια- 
ϑήκῃ γενικῶς, ἰδιαίτατα δὲ παρὰ τῷ Παύλῳ, ὅστις διειύπωσε ταύτην 
συστηματικώτερον. Κατὰ τὸν ᾿Απόστολον ἁμαοτία εἶναι ἢ ἐκ τοῦ 
ἐγωϊστικοῦ φοονήµατος γεννωμένη ἐσωτερικὴ διάϑεσις τοῦ ἀνϑρώ- 
που”, ἥτις ὑποτάσσουσα πλήοως τὴν ἐλευϑέραν ἀνϑρωπίνην ϑέλησιν, 
ὁδηγεῖ εἷς πράξεις ἀντιστρατευομένας πρὸς τὸ ϑεῖον ϑέλημα, τελικῶς 
δὲ εἷς τὴν ἀπὸ τοῦ Θεοῦ ἀπομάκρυνσιν. Ἔν ᾧ δὲ ϑεωρητικῶς ἕκα- 
στος ἄνϑρωπος ἐπηρεάζεται χεχωορισμένως, ἱστορικῶς ἅπαν τὸ ἀνϑρώ- 
πινον γένος παρίσταται ὧς ἀπολύτως κυριαρχηϑὲν ὑπ᾽ αὐτῆς“, Ἢ 
κατάστασις αὕτη εἶναι ἀποτέλεσμα ἆφ᾽ ἑνὸς μὲν τοῦ διὰ τοῦ᾽Αδὂμ κλη- 


1 Βλ. Β. Βέλλα, Ὁ ἄνθρωπος κατὰ τὴν Παλαιὰν Διαϑήχην, ὄκδ. Β΄ 
"Αϑῆναι 1950, σελ. 14-11, 

8 Βλ. Β. Ιωαννίδου, Ὁ ᾿Απόστολος Παῦλος καὶ οἳ Στωϊχοί, αἱ ἰδέαι 
αὐτῶν περὶ προορισμοῦ καὶ ἐλευϑερίας, Θεσσαλονίκη 1934, σελ. 184-189. 

8 Ρωμ. ζ' 11 κ. ἕξ. νυνὶ δὲ οὐκέτι ἐγὼ κατεργάζομαι αὐτό, ἀλλὰ ἢ ἐνοι” 
κοῦσα ἐν ἐμοὶ ἁμαρτία. Οἴδα γὰρ οὐκ οἰκεῖ ἐν ἐμοί, τοὐτέστιν ἐν τῇ σαρκί 
μου ἀγαϑόν. 

8 Βλ. ]. Κποχ, ΟἩτίβί {πε Τ,οτἆ, Νεν Υοτίς 1945, σελ, 118. 


ΡΝ 

ρονομηϑέντος Προπατορικοῦ ἁμαρτήματος, ἆφ᾽ ἑτέρου δὲ τῶν προσω- 
πικῶν ἁμαρτιῶν ἑκάστου. ᾿Ηἀπὸ τῆς ἁμαρτίας ἀπολύτρωσις ἐπιτυγχά- 
νεται διὰ τῆς εἷς Χριστὸν πίστεως καὶ τῆς εἰσόδου τοῦ πιστοῦ εἷς 
τὴν Χριστιανικὴν Κοινωνίαν, τὴν ᾿Εχχλησίαν. Καίτοι ὅμως ὃ πι- 
στὸς ἀπαλλάσσεται τῆς ἐνοχῆς τοῦ προπατορικοῦ ἁμαρτήματος διὰ 
τοῦ πνευματικοῦ βαπτίσματος, ἢ ἁμαρτωλὸς διάϑεσις δύναται νὰ 
ἀκολουϑήσῃ αὐτὸν καὶ μετὰ ταῦτα᾽ εἶναι ὅϑεν ἴδιον ἔργον νὰ κατα- 
πνίξῃ αὐτήν, καὶ ἀναδείξῃ ἑαυτὸν διὰ τῆς ϑείας συναντιλήψεως 
γέον ἄνϑρωπον, ἀναγεγεννημένον, ἅγιον, πραγματικὸν υἱοῦ τοῦ 
Θεοῦ :. 

Ἑπόμενοι τῇ Καινῇ Διαϑήκῃ καὶ οἳ ᾿Εχκλησιαστικοὶ συγγρα- 
φεῖς δίδουν ἐξέχουσαν ϑέσιν εἷς τὴν περὶ ἁμαρτίας διδασκαλίαν. Εἷ- 
δικῶς παρὰ τοῖς ᾿Εχκλησιαστικοῖς ποιηταῖς ἡ ἔμφασις κεῖται οὐχὶ ἐν 
τῇ ἐννοίᾳ καὶ οὐσίᾳ τῆς ἁμαρτίας, ἀλλ᾽ ἐν τῇ ἐκτάσει τῆς ἁμαρτωλό- 
τητος τοῦ ἀνϑρώπον κοὶ τῇ ἀνάγκῃ ἀπαλλαγῆς ἀπ᾽ αὐτῆς”. Τοῦτο 
εἶναι εὔλογον ἀποτέλεσμα τοῦ κυρίου σκοποῦ τῆς Ὑμνογραφίας» 
ὅστις εἶναι οὐχὶ ἡ διὰ ϑεωριῶν διδασκαλία, ἀλλ᾽ ἢ αἰσϑητιχὴ ϑρη- 
σχευτικὴ βίωσις. 

Ἔν τῷ Μεγάλῳ Κανόνι περιγράφεται ἡ ἁμαρτωλὸς κατάστασις 
τοῦ ἁτόμου ὥς μόνου ὑπευϑύνου διὰ τὴν ἠϑικὴν καὶ ϑρησχευτικχήν 
του διαγωγήν. Παρὰ τὰς προσωπιιὰς ὅμως ἐκφράσεις πεοὶ τῆς κατ᾽ 
ἐξοχὴν ἁμαρτωλότητος τοῦ ὁμιλοῦντος προοώπου ὑπὲρ πᾶσαν τὴν 
ἀνϑρωπίνην φύσιν, ἀποσκοπούσῃ ἀναμφιβόλως εἷς τὸν βαϑύτερον 
χοωματισμόν, τῆς συναισϑήσεως τῆς ἁμαρτίας, καϑίσταται προφανὲς 
ἐκ τῆς ὅλης διαρϑρώσεως τοῦ ποιήματος ὅτι ἡ ἁμαριία ϑεωρεῖται 
καϑολικὸν φαινόμενον ἀφορῶν πάντα ἄνϑρωπον, οὕτω δὲ πάλιν ἔπι- 


: Γενικῶς περὶ ἁμαρτίας ἐν τῇ ᾿Αγίᾳ Γραφῇ βλ. Ν. ]]ίαπι5ς, Τηε 
14645 οἳ Εα]] απὰ οἳ ΟἼρίπα] Θίη, σελ. 81-168, εἰδικῶς δὲ περὶ τῆς δικασκα- 
λίας τοῦ Παύλου, Β. ᾿Ιωοννίδου, ἔργ. αν.. σελ. 184-180, 

3 Παράδειγμα διαπραγματεύσεως τοῦ ϑέματος τῆς ἁμαρτίας ὑπὸ τῶν 
Ὑμνογράφων βλ, ἐν Κονταχίοις (ἔκδ. ὑπὸ Μ445, ἔργ. μν., σελ. 13 κ. ἕξ.) εἰς 
Α΄ Κυριακὴν Νηστειῶν, Εἰ ᾿Αδάμ. Εὔαν, Κάῑν καὶ "Δβελ: 

᾿Ημαρτηκὼς εἰς τὸ ϑεῖον ὁ τάλας 
ὁρᾷ γυμνὸν ἑαυτὸν παρρησίας 
καὶ ρίζα πάντων ἀνθρώπων ὑπάρχων κ.τ.λ. (στροφή 8), 
καὶ εἰς Γυροσάγον, εἰς τὸν Πρωτόπλαστον ᾿Αδάμ: 
Ρεούπωμαι, ἠφάνισμαι. δεδούλωμαι τοῖς δούλοις μου (στρφὴ 8), 
Πῶς ἔπεσα; ποῦ ἔφϑσσα; ἐκ βήματος εἰς ἔδαφος (στροφὴ 19) 
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΄ Ε. Ά - 5 - 3 ν ε . » ; Γ Γ 
τυγχάνεται ἣ ἀπὸ τῆς ἀτομικῆς εἰς τὴν δμαδικὴν ἀντίληψιν περὶ 
ἁμαρτίας μετάβασις 

Ἢ ζωὴ τοῦ ἀνϑρώπου περιγοάφεται ὧς διαγομένῃ ἔν πλήρει 
χυριαρχίᾳ τῆς ἁμαρτίας, καϑισταμένη οὕτω «σχότος», «βαϑεῖα ἀχλὺς», 

Η 
«γὺξ τῆς ἁμαρτίας». 


Οὗ γέγονεν ἐν τῷ βίῳ κατὰ νοῦν καὶ λόγον καὶ προ- 
ἁμάρτημα οὐδὲ πρᾶξις, [αίρεσιν 
[τά Ε-] ΄ [4 . /, . ΄ 

ἥν ἐγώ, Σωτήρ, καὶ ϑέσει καὶ γνώμῃ 

οὐκ ἐπλημμέλησα, καὶ πράξει ἐξαμαοτήσας.» 


Πηγὴ τῆς ἁιιαρτίας εἶναι ὁ «ἐὐπαϑὴς λογισμός»᾽ ἢ «ἀναλογία»," 
οἳ «μιαιφόνοι λογισμοί» ἥτοι ἢ ἐκ τῆ: φιλαυτίας χαὶ τοῦ ἐγωϊσμοῦ 
γεννωμένη τάσις τοῦ ἀνϑρώπου πρὸς ἄρνησιν τῆς μεγαλειότητος καὶ 
αὐϑεντίας τοῦ Θεοῦ καὶ τῆς ἐπὶ τῶν ἀνϑρώπων κυριαοχίας αὐτοῦ. 
ἯἭ τάσις αὕτη προχαλεῖ συσκότισιν τοῦ ἀνϑρωπίνου «λόγου», ἥτις 
ὁδηγεῖ εἷς τὴν διάπραξιν ἔργων ἀντιϑέτων πρὸς τὴν ϑείαν βού- 
λησιν χαὶ ἐντολήν. Εἶναι προφανὴς ἢ συγγένεια τῆς ἀνιιλήψεως ταύτης 
πρὸς τὴν σχετικὴν διδασκαλίαν τοῦ ᾿Αποστόλου Παύλου, καϑ᾽ ἣν οἳ 
πρὸ Χριστοῦ ἄνϑρωποι (οἵ ἐϑνικοὶ ἐν τῇ περιπτώσει τοῦ Παύλου) 
«ἐματαιώθησαν ἐν τοῖς διαλογισμοῖς αὐτῶν καὶ ἐσχοτίσϑη ἡ ἀσύνετος 
αὐτῶν καρδία᾽ φάσκοντες εἶναι σοφοὶ ἐμωράνϑησαν», δι᾽ ὅ χαὶ παρε: 
δόϑησαν εἷς τὴν ἁμαρτίαν καὶ τὴν πλήρη ἠϑιχὴν κατάροευσιν.: 


(Συνεχίζεται) 


Ι Βλ. παρομοίας ἐκφράσεις ἐν τῷ 'Ανακρεοντείῳ Καταιυκτιχῷ ᾿Ηλία 
τοῦ Σιγχέλλου παρὰ ΟΠτίβί--Ραταη]ζαβ, ἔργ. μν. σ. 41), 


Ζόφον ἐσαεὶ κατοιχῶν 
ζοφερῶν ἔσω πυλώνων 
ζοφόεσσιν ἐν τόποισιν 
ζαθέειν τε μέχρις ὥρας (στίχ. 21 ἑξ). 


3 Τὸ τροπάριον τοῦτο εὐκρινῶς δεικνύει τὴν βαϑμιαίαν πρόοδον τῆς 

Ἢ ΡΝ Ε ͵ η ῃ “Έ 9 ν. 
ἁμαρτίας ἀπὸ τῆς προαιρέσεως εἰς τὴν πρᾶξιν. α' 6. 

1 α’9, Βλ, καὶ δ’ 4 «χατὰ νοῦν καὶ λόγον καὶ προαίρεσιν». 

δπαζτη: Εμ, α- 51»; ἐξ 


Ο ΑΓΙΟΣ ΜΑΡΚΟΣ Ο ΕΥΓΕΝΙΚΟΣ᾽ 


Ὑπὸ τοῦ ΕΒ. ΑΓΕΧΑΝΡΕΚ 8ϑςΉΗΜΕΜΑΝΝ 


Τὸ ὄνομα Μάρχου τοῦ Εὐγενικοῦ, ᾿Αρχιεπισχκόπου ᾿Εφέσου, εἶναι 
ἀροήκτως συνδεδεμένον μετὰ τῆς ἱστορίας τῆς Συνόδου τῆς Φλω- 
ρεντίας. Δἷ κατόπιν γενεαὶ ἐτίμησαν αὐτὸν πρὸ παντὸς ὥς τὸν μόνον 
Βυζαντινὸν ἀντιπρόσωπον, ὅστις ἠρνήϑη νὰ ὑπογράψῃ τὸ πρακτικὸν 
τῆς Ενώσεως μετὰ τῆς Ρωμαϊκῆς ᾿Εκχλησίας. Διὰ τοὺς - πολλοὺς 
οὗτος ἀκόμη παραμένει ὣς σύμβολον μᾶλλον ἢ ὥς πραγματικὸν πρό- 
σωπον, διὰ μὲν τοὺς ᾿Ὀοϑοδόξους ἓν σύμβολον ἀδιαλλάκτου προση- 
λώσεως εἷς τὴν ᾿Ορϑοδοξίαν, διὰ δὲ τοὺς Δυτικοὺς ἢ προσωποποίησις 
τοῦ φανατικοῦ μίσους τοῦ Βυζαντίου πρὸς τοὺς Λατίνους. Καὶ ἢ 
στήσις αὕτη ἔναντι τοῖ Μάρχου, ἓν τῇ ὁποίᾳ τὰ πάϑη ἔπαιξαν τόσον 
μέγαν ρόλον, ἐξακολουϑεῖ νὰ ὑφίσταται μέχοι τῆς σήμερον. Τῇ ἅλη- 
ϑείᾳ, πιαίαίίς πιπ(απαϊ, ϑὰ ἠδύνατο νὰ ἐφαρμόσῃ τις εἰς τὸν Μάρ- 
χον τοὺς λόγους, τοὺς ὁποίους εἷς σύγχρονος ἱστορικὸς ἐξέφερε, ἵνα 
περιγράψῃ τὴν μετὰ ϑάνατον φήμην τοῦ Ι]ατριάρχου Φωτίου : «ϑαυ- 
μασταί του, οἷ ὁποῖοι ἐξωϑοῦν τὴν πρὸς τὸν Φώτιον λατρείαν μέχρι 
βαϑμοῦ εἰδωλολατρείας καὶ δυσφημισταί, οἳ ὁποῖοι δμιλοῦν μετ᾽ ἆγα- 
ναχτήσεως καὶ διὰ τὰς πλέον ἀσημάντους ποάξεις του. . . ἀνευρίσκον- 
ται μέχοι τῆς σήμερον».» Καὶ μολονότι ὁ Μάρχος δὲν προώριστο νὰ 
καταστῇ τὸ ϑῦμα «μύϑου» τῆς αὐτῆς μορφῆς, ὃ δποῖος μῦϑος ἔπε- 
σκότισεν ἐπὶ αἰῶνας τὸ πρόσωπον τοῦ Φωτίου καὶ τὸν δποῖον τόσον 
ἐξόχως περιέγραψεν ὃ καϑηγητὴς ὈῬνοτηῖ][ς εἰς τὸ τελευταῖον ἔργον 
του,᾽ οὖχ ἧττον εἶναι'γεγονός, ὅτι εἷς τὰς μέχοι τοῦδε ἐρεύνας τοῦ βίου 
καὶ τοῦ ἔργου του ἔπαιξαν πρωτεύοντα ῥόλον πολεμικοὶ καὶ ἀπολογη- 
τικοὶ λόγοι. 


! Διάλεξις γενομένη εἷς τὴν «Βυζαντινὴν “Εταιρείαν τῆς "Οξφόρδης 
(Οχ[οτὰ Βγλαπ[πε ϑοςἰείγ) τὴν 1 Νοεμβρίου 195} ὑπὸ τοῦ Ῥώσσου ἱεοέως 
"Αλεξάνδρου ΘεΠππι6π18πΠ, 

8 Β, Δπιάπη, Ὀἰοζίου. Γπέο]. Οαἴη. «ο, ΧΙΙ ςοἶ. 1459. 

δ Ε. Ονογηῖς, Τπε Ρποζίαη ϑοπίβπι, Ηἰβί0τΥ απὰ ΓΠεσεπὰ, Οαπι- 
Ῥτιάσε 1948. 
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Ὅσον εἶναι δυνατὸν ϑὰ προσπαϑήσῳ εἶς τὴν παροῦσαν ἔργα- 
σίαν νὰ ἐρευνήσῳ τὰ τοῦ Μάρκου τοῦ ᾿Εφέσου ἀπὸ μὴ πολεμικῆς 
σχοπιᾶς χαὶ ἄνευ τοῦ φόρτου ἐχείνου τῶν ἐμπαϑῶν κατηγοριῶν ἢ 
ἐγκωμίων, τὰ ὁποῖα συνδέονται μὲ τὸ ὄνομά του. Δὲν ἐπέστη ἀκόμη 
ὁ χαιρὸς διὰ μίαν πλήρη ἐκτίμησιν τοὺ βίου καὶ τοῦ ἔργου του διὰ 
μίαν δριστιχὴν τοποϑέτησίν του εἷς τὴν μεταγενεστέραν Βυζαντινὴν 
ἱστορίαν. Τὰ συγγράμματά του, οὗν᾽ ὀλίγα τὸν ἀριθμόν, ἀκόμη ἐν 
τῷ συνόλῳ εἶναι ἀτελῶς γνωστά. Διὰ λόγους τοὺς ὁποίους, δέον νὰ 
ἀναζητήσωμεν εἷς αὐτὴν ταύτην τὴν πολεμικήν, ἥτις ἠσκήϑη κατὰ 
τοῦ προσώπου του, μόνον ἐκεῖνα τὰ ἔργα του εἶναι γνωστὰ καὶ ποαγ- 
μιατικῶς προσιτά, ὅσα ἀναφέρονται ἀμέσως εἰς τοὺς ἀγῶνάς το; κατὰ 
τῶν Λατίνων χαὶ κατὰ τῆς ᾿Ενώσεως τῆς Φλωρεντίας. Εκ τῶν ἄλλων 
ἔογων του ὀλίγα εἶναι ἐσκορπισμένιι εἰς ἀπρόσιτα μόλις γνωστὰ δη- 
μοσιεύματα, τὰ δὲ περισσότερα εἶναι ἀκόμη ἀνέκδοτα.; Αἱ ὀλίγαι µμο- 
νογραφίαι καὶ ἄρϑρα, ἀφιερωμένα εἷς τὸν Μερκον, περιορίζονται 
κυρίως εἷς συζητήσεις περὶ τοῦ δόλου του εἰς τὴν Σύνοδον τῆς Φλω. 
ρεντίας καὶ εἷς τὸν μετὰ ταῦτα ἀγῶνα του κατὰ 'Ενώσεως.5 Ῥοιουτο- 
τροόπως πλὴν τῆς πλευρᾶς ταύτης τῆς δράσεώς του ὃ βίος του καὶ τὸ 
ἔογον του εἶναι σχεδόν ἄγνωστα, καὶ ἐν τῇ περιπτώσει τοῦ Μάοχου 
εἴμεθα ἀχόμη εἷς τὸ πρῶτον στάδιον τῶν ἱστορικῶν ἐρευνῶν ἤτοι εἷς 
τὸ στάδιον τῆς συλλογῆς καὶ τῆς ταξιϑετήσεως τοῦ ὑλικοῦ. Ὃ χαϑη- 


1 ᾽Εξεδόϑησαν ταῦτα τὸ πρῶτον μαζὶ μὲ ἄλλα του ἔργα ὑπὸ τοῦ Καρδ. 
Ἠετσεητόίπετ ἐν τῇ Πατρολογίᾳ τοῦ Μίσπςε (Ε. Π. τομ. ΟΓΧ καὶ ΟΓΧΙ), 
τὰ δὲ ἀντιλατινικὰ ἔργα τοῦ Μάρκου τοῦ ᾿Εφ, ἐπανεξεδόϑησαν ὑπὸ Μσατ. Τ.. 
Ῥεπῖ «Ώἕαντε., απίἰεοπεί]ἰατε5ς ἆε Μ. ἆ, Β. ἆθπβ 14 Ραϊγτοἰοσία Οτἰεπξα[!5 
Ωταίήπ--Ναι ἴ. ΧΝΙΗ (εοῖ. 801--534) τ: ΧΥ (εοἰ. 1--110). 

3 Κατάλογος, μᾶλλον οὐχὶ πλήρης, τῶν ἀνεκδότων ἔργων καὶ τῶν χειρο- 
γράφων τοῦ “Αγίου Μάρκου τοῦ ᾿Εφέσου ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ τοῦ [,. ῬεΗϊ εἰς ἓν 
ἄρϑρον του εἷς τὸ ΠῬίισίοπ. Τπεοῖ. ςα! «Ματει5 Εασεπίςοθ) ἵ. ΙΧ. Εο]. 
1968---1986, "Επὶ τῶν λειτουργικῶν του βιβλίων ἰδὲ ᾽Α. Παπαλοπούλου--Κερα- 
μέως «Μάρχου Εὐγενικοῦ», συγγράμματα διάφορα εἰς ᾿Ανέκδοτα “Ελληνικὰ 
(Μαυροχορδάτειος Β.βλιοϑήκη), Κωνστηντινούπολις 1881, σελ, 81 πι. ἑ, 

5 Πλὴν τοῦ προμνημονευϑέντος ἄρϑρου τοῦ Ι,. ΡεΠ( αἲ σπουδαιότεραι 
ἐργασίαι περὶ τοῦ Μ. Ε. εἶνοι: Ν. Καλογερᾶ, Μάρκος ὃ ᾿Εφέσου καὶ 
Βησαρίων ὅ Καρδινάλιος, ᾿Αϑῆναι, 1893.--4. Διαμαντοπούλου, Μ'υο- 
,ος ὁ ᾿Εφέσου καὶ ἢ ἐν Φλωρεντίᾳ Σύνοδος, ᾿᾿ϑῆναι 1899. Κ. Βλαστοῦ 
Βιογοαφία τοῦ Μάρχου, ᾿Αρχιεπ. ᾿ἐφέσου τοῦ Εὐγενιχοῦ, ᾿Αϑῆναι 1881. Υ. 
Ωταπιεῖ Ματε «" Ε. Υᾶε, Βετίξς, Ῥοείτίη6. Βατοεῖοπε, 1935 (Τίτασε ἃ 
Ῥατῖ ἂε Εοζμάἰβ Εταποείβσθπ5 ἔ, 80. ρ. 30.). ᾿Α. Παπαδοπούλου ---[ζερσμέως, 
Μάρκος ὃ Ε. ὡς πατὴρ τῆς Ὄρθ. ᾿Εκκλησίας (Βγ;. Ζα1ϊϑοητ!!, ΥΙ, 1902). 
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γητὴς δὲ Βανπ65 μᾶς ὑπενϑυμίζει εἷς ἓν τελευταῖον του ἔργον, ὅτι ὃ 
δρισμὸς τοῦ ἔογου τοῦ ἱστορικοῦ εἶναι «μία διαρκὴς ϑέσις προβλη- 
μάτων» οὐχὶ τόσον λύσις αὐτῶν, ἀλλὰ μᾶλλον ἡ δοϑὴ εἰσήγησις καὶ 
ϑέσις αὐτῶν.' “Εν τοιοῦτον ἐρώτημα ϑὰ ὑποβάλω ἐν τῇ παρούσῃ 
ἐργασίᾳ περὶ τοῦ Μάρκου. Καὶ ἀξίζει νὰ ϑέσωμεν τοιοῦτον ἐρώτημα 
διότι ὁ Μάρχος οὗ μόνον ἔπαιξε πρωτεύοντα ρόλον εἷς τὴν ἱστορίαν 
τῆς Βυζαντινῆς ᾿Εχκλησίας εἷς μίαν κρίσιμον ἐποχὴν τῆς ἱστορίας της, 
ἀλλὰ μία μελέτη τῆς προσωπικότητός του καὶ τοῦ ἔργου του ἄσφα- 
λῶς ϑὰ αὐξήσῃ ἐπίσης τὴν γνῶσιν μιᾶς ἐκ τῶν ἐλάχιστα γνωστῶν 
περιόδων τῆς μεταγενεστέρας Βυζαντινῆς περιόδου. Κζαὶ μολονότι εἶμαι 
ὑποχρεωμένος σήιιερον νὰ περιορισϑῶ εἷς ὀλίγας ἀποσπασματικὰς πα-- 
ρατηρήσεις καὶ εἷς ἐπόψεις, αἵτινες ἐνίοτε ϑὰ φανῶσιν ὥς ὑποϑετικαί, 
ἐν τούτοις εἷς τὸ παοὸν στάδιον τῶν γνώσεων ἡμῶν ἄνευ τοιούτων 
ὑποϑέσεων, ἄνευ «ϑέσεως τῶν προβλημάτων» δὲν δυνάμεϑα νὸ ἐλπί- 
ζώμεν, ὅτι ϑὰ προχωοήσωμεν πρὸς λύσιν τινά. 

“Όλος σχεδὸν ὃ βίος τοῦ Μάρχου διέρρευσεν εἷς ἀγῶνας καὶ ἄντι- 
γνωμίας. Ἡ πολεμική του κατὰ τῶν Λατίνων καὶ κατὰ τῶν Λατι- 
νοφρόνων (ἵνα χρησιμοποιήσω μίαν ὀνομασίαν, δι᾽ ἧς ἔχαρακτη- 
ρίζοντο οἷ ᾿Ενωτικοὶ παρὰ τῶν ἀντιπάλων των) εἶναι μόνον µία πλευ- 
ρὰ τοῦ ἀγῶνος τούτου. Εἶναι σπουδαῖον νὰ ἔχωμεν κατὰ νοῦν, ὅτι 
αὐτὸ τοῦτο τὸ πρόβλημα τῆς Ενώσεως μετὰ τῆ: Δυτικῆς ᾿Εχκλησίας. 
ἦτο μόνον μία φάσις εἷς τὴν μακρὰν σειρὰν «τῶν ἰδεολογικῶν συγ- 
χκρούσεων, μόνον μία ὄψις τῆς περιέργου ἐκείνης πολώσεως τῆς Βυ- 
ζαντινῆς γνώμης, ἥτις δύναται νὰ διακριϑῇ διὰ μέσου ὅλης τῆς ἵστο-- 
ρίας τῆς ᾿Ανατολικῆς Αὐτοκρατορίας. Αἱ συγκρούσεις αὗται ἔχουν: 
ἀπασγολήσῃ ἐπὶ μακρὸν καὶ κινήσῃ τὸ ἐνδιαφέρον τῶν Βυζαντιολό- 
γῶν. Θὰ μνημονεύσω ἐνταῦϑα μόνον τὸ σπουδαῖον ἔργον τοῦ Οὐ- 
σπέντσχι «Μελέται τῆς ἱστορίας τοῦ Βυζαντινοῦ πολιτισμοῦ» (Ρωσ- 
σιστί, 1891, [ΠΠειρούπολις) καὶ τὴν πρόσφατον ἀπόπειραν τοῦ Καϑη- 
γητοῦ Δβόονικ, ὅπως ἀνεύρῃ τὴν προέλευσιν τῶν ἀντιτιϑεμένων με- 
οίδων ἓν τῷ Βυζαντίῳ. ᾿Ϊν τῇ προοπτικῇ ταύτῃ ἣ Σύ/οδος τῆς 
Φλωρεντίας καὶ αἵ τριχυμίαι, αἳ ἐξ αὐτῆς ἀνασηκωϑεῖσαι, ϑὰ ἔπρεπε 
νὰ ϑεωρηϑῶσιν οὗ μόνον ἕν νέον ἀξιοϑρήνητον στάδιον εἰς τὴν ϑρη-- 
σκευτικὴν διαίρεσιν μεταξὺ ᾿Ανατολῆς καὶ Δύσεως, ἀλλ᾽ ἐπίσης ὥς. 


ΤΝ. Βάγπεβ, ΤΊιε {πουρπὶ--ποτ]ὰ οἳ μαβί Βοπις, Οχἰοτὰ, 1915 ρ. 8. 
8 Ὀνοτηἰϊς, ἐνθ, άν. σελ. 1, 98, «Της Οἰσσας Ρατίϊεβ ἱη Βγλαηΐίατη-. 
1η ΒγΖαπΏπα-- ΜεἰαὈρνΖζάπίϊπα, Νενν Ὑοτὶς 1946, 11ὺ--184, 
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ἕν γεγονὸς εἷς τὴν ἐσωτερικὴν ἱστορίαν τῆς Αὐτοκρατορίας. 'Η Σύνο- 
δος τῆς Φλωρεντίας ὣς ἐπίσης ἅπαν τό πρόβλημα «τῶν '᾿Ενωτικῶν» 
ἔμελλε νὰ καταστῇ τὸ σύνϑημα οὕτως εἰπεῖν τῆς ἐσωτερικῆς ἐκείνης 
διασπάσεως, ἥτις ὑπέβοσκε πρὸ πολλοῦ ἐν τῇ Βυζαντινῇ κοινωνίᾳ. 
Αἱ παρατηρήσεις αὗται δύνανται νὰ βοηϑήσωσιν ἡμᾶς νὰ μορφώ- 
σωμεν ἕν ἢ δύο τῶν ζητημάτων ἐχείνων, ἅτινα ϑὰ ἠδύναντο νὰ παρά- 
σχωσιν εἷς ἡμᾶς σήμερον μίαν καϑοδηγητικὴν γραμμήν. Ἔν πρώτοις 
ἀπὸ αὐστηρῶς ἱστορικῆς ἀπόψεως ἴσως εἶναι ἀκριβέστερον νὰ ἔρευ- 
νήσωμεν οὐχὶ διατὶ ἣ Σύνοδος τῆς Φλωοεντίας ἀπέτυχεν, ἀλλὰ διατὶ 
ἔφϑασε τόσον ἐγγὺς εἷς τὴν ἐπιτυχίαν. Πῶς συνέβη ὥστε παρὰ τὰ 
συντριπτιχῶς ἰσχυρότερα ἄντι ενωτικὰ συναισϑήματα ἐν τῷ Βυζαντίῳ, 
τὰ ὁποῖα παρέχουσιν ἀκριβῆ καὶ προφανῆ ἐξήγησιν τῆς τελιχκῆς κα- 
ταρρεύσεως τῆς Συμφωνίας τοῦ 1439, ἥ πλειονότης τῶν Βυζαντινῶν 
᾿Αρχιερέων, ϑεολόγων καὶ ἀξιωματούχων, ὑπέγραψε τὸ πρακτικὸν τῆς 
Ἑνώσεως ἐν Φλωρεντία; Δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἐξηγηϑῇ ἢ συμπερι- 
φορά τῶν ἁπλῶς ἐκ λόγων καιροσχοπικῆς πολιτικῆς ἢ ἐκ τῆς ἄσκη- 
ϑείσης ὑπὸ τῶν Λατίνων πιέσεως ἐπ᾽ αὐτῶν. Εὑρισκόμεϑα ἀσφαλῶς 
ποὺ ἑνὸς περισσότερον ϑεμελιώδους δράματος, ἔχοντος τὰς ῥίζας εἰς 
τὸν χόσμον τῶν ἰδεῶν τοῦ Βυζαντίου. Διότι ἄλλως πῶς ϑὰ ἐξηγήσω- 
μεν τὸ γεγονός, ὅτι Μάρχος ὃ ᾿Εφέσου καὶ ὃ περίφημος Βησσαρίων 
ὅ Νικαίας, ἄνδρες τῆς αὐτῆς γενεᾶς καὶ τῆς αὐτῆς μορφώσεως εὗρέ- 
ϑησαν εἷς δύο ἀντίϑετα χσὶ ἀδιάλλαχτα στρατόπεδα; Ποῖα ἦσαν τὰ 
βαϑύτεοα ἐλατήρια τῶν ποάξεών των; Τὰ ἐρωτήματα ταῦτα δὲν εὗρον 
ἀχόμη ἱκανοποιητικὴν ἀπάντησιν. Καὶ ἐγὼ νομίζω, ὅτι αἱ ἀπορίαι 
αὗται ϑὰ εὕρωσι τὴν ἀπάντησίν των μόνον, ὅταν ἐλευϑέρως καὶ ἄνευ 
ἐκ τῶν προτέρων ἐσχηματισμένων γνωμῶν καὶ προκαταλήψεων μελε- 
τήσωμεν ἐκ νέου τοὺς ἀληϑινοὺς πρωταγωνιστάς, τοὺς ἄνδρας, οἵτι- 
γες περισσότερον ὅλων ἐνεπλάκησαν εἷς τὰς διαιρέσεις ταύτας. Μάρ- 
χοὸς ὃ ᾿Εφέσου ἦτο εἷς τῶν κυριωτέρων πρωταγωνιστῶν εἷς τὸ δρᾶμα 
τοῦτο, χαὶ παραμένει πάντοτε ἣ κλεὶς διὰ τὴν κατανόησιν τῆς ση- 
μασίας του. 
πε 
3 ἈἋ 

Οὗτος ἀνῆχεν εἷς μίαν γενεὰν ἀνδρῶν, γεννηθέντων κατὰ τὴν 
καμπὴν τοῦ δεκάτου τετάρτου καὶ δεκάτου πέμπτου αἰῶνος, ἥτις ἀφῆῇ- 
.εν ἀξιοσημείωτα ἴχνη ἐπὶ τῆς εὔρωπ. ἱστορίας. Οἵ σύγχρονοί του 
Βησσαρίων ὁ Νικαίας, Θεόδωρος ὁ Γάζης, Γεώργιος ὁ Τραπεζοῦντος, 
ἦσαν οἵ τελευταῖοι ἐχπρόσωποι τῆς «Παλαιολογιανῆς ἐκεί- 
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νης ᾿Αναγεννήσεως», ἥτις κατὰ τὴν διάρχειαν τοῦ λυχόφωτος 
τοῦ Βυζαντίου ἐφώτισεν ἐπί τινα καιρὸν τὴν ᾿Αναγέννησιν ἐν τῇ 
Δύσει. Ὁ Μάρκος ἔτυχε λαμποᾶς μοοφώσεως: οἳ διδάσχαλοί του 
ἦσαν ὃ Γεμιστὸς Πλήϑων, Ἰωσὴφ ὃ Βουέννιος, Μανουὴλ ὃ Χου- 
σοκόχκκης, ὃ διδάσκαλος τοῦ Εγαποὅὁςο ΕἼο|ο,' Ἢ βραχεῖα ἆκα- 
δημιχὴ σταδιοδρομία εἷς τὴν Πατριαρχικὴν Σχολὴν φαίνεται ὗ 
πῆοξεν ὁμοίως πολὺ λαμπρά, ἐὰν κρίνομεν τοὐλάχιστον ἀπὸ 
τὸν ἔνϑουσιώδη ἔπαινον πρὸς τὴν διδασκαλίαν του, τὸν γενόμενον 
μεταγενέστερον ὑπὸ τοῦ περιφήμου Γενναδίου Σχολαρίου, ὃ ὁποῖος 
ὑπῆρξεν μαϑητής του.᾽ Ιζατέχομεν διάφορα συγγοάμματα τοῖ Μάρ- 
χου, γραφέντα διαρκούση: τῆς ἀκαδηιικῆς περιόδου τοῦ βίου του. 
᾿Αντικατοπτρίζει τὸ ἐπικρατοῦν λογοτεχνικὸν εἶδος:τῶν ἡμερῶν του: 
ὑμνογραφία, δητορική, ἐπιγράμματα, ἐξήγησις. Μολονότι δὲν συµφω- 
νῷ πρὸς τὴν γνώμην τοῦ Μοπιβείσπθητ Ροἰϊϊ, ὅστις διατείνεται ὅτι 
εἷς τὰ πρῶτα του συγγοάμµατα ταῖτα «Ι’ ἁῬοπάαποςε ἆδβ πιοι5 61ρ- 
ρἱόε ἃ 1 ἱπάίσθιοσθ ἂθ 14 ροηβόθ») δὲν πρέπει ὅμως νὰ ἀναζητῶμιεν 


5 


» . . ΄ 5 - ες 5 ΄ Ν ΄ [ο ΄ 
εἶς αὐτὰ τὰ προσόντα ἐκεῖνα, ἅτινα ἐξύψωσαν τὸν Μάρχον ἑπεράνω 


-« 


τῆς συγχρόνου ἐ]ϊε τοῦ Βυζαντίου, ἐπέφεραν βραδύτερον τὴν ἀπομό- 
νωσίν του ἐν Φλωρεντίᾳ, ἐστεφάνωσαν αὐτὸν βοαδύτερον μὲ τὸν φω- 
τοστέφανον ἑνὸς ἡγέτου καὶ ἑνὸς προφήτου καὶ ἓν τέλει συνετέλεσαν 
εἰς τὸ νὰ συγχαταριϑμῆται μεταξὺ τῶν ἁγίων τῆς ᾿Ανατολικῆς Ὅο- 
ϑοδόξου Ἐκκλησίας. Ιζαὶ ὅμως ἢ ἀρχικὴ αὕτη περίοδος δύναται νὰ 
βοηϑήσῃ ἡμᾶς εἷς τὸ νὰ ἐννοήσωμεν τὸν μεταγενέστερον Μερκον. 
Τότε ἀνεδείχϑη ὧς ἐπιστήμων καὶ ἀπέχτησε τὴν διαλεκτικὴν ἐκείνην 
ἱκανότητα καὶ τὴν καταπληκτικὴν πολυμάϑειαν, αἳ ὁποῖαι ὄναγνωρί- 
ζονται ἀκόμη καὶ παρὰ τῶν συγχοόνων δυσφημιστῶν του, ὅπως λ. χ. 
ὁ Ει. Ογιπιοῖ, οἵ ὁποῖοι ἀρνοῦνται εἷς αὐτὸν οἰανδήποιτε ϑεολογικὴν 
Ὦ Φφιλοσοφιχὴν ἱκανότητα ' 

Ἣ ἑπομένη φάσις τοῦ βίου τοῦ Μάρχου ὑπῆρξεν ἔτι πλέον ἂπο- 
φασιστική. Ιζατὰ τὸ 1418, εἰς ἡλικίαν 26 ἐτῶν, ἀφίνει τὴν. διδασκα- 


"ΠΣ. Συροπούλου:: Η1βίοτία νεγα Πἰβίωτίας ποπ νετᾶε.--Εα. Κ. Οσεἰρ μ- 
ίοη, Ια Ηαγε 1660 φ. 181.--Ἴ. Βρυέννιος, ἔκδ. Εὐγ. Βουλγάρεως τομ. {1 
Λειψία 1168 σελ. 10 χ, ἕ, 

8 Γ, Σχολάριος, ᾿Επικήδειος εἰς Μ. τὸν "Εφ. εἰς τὰ Γεωργίου Σχολα- 
ρίου ἅπαντα τὰ εὑρισκόμενα» ἔκδ. 1Ι,. Ροϊϊς, Χ. Α. Σιδερίδου, Μ. ]ασὶε { 1. 
ῬΑτ!6 1929. Ε. ΕαςἮ6 ορ. εἰ. ρ. 15. 

δ 1, ΡΕ ορ. εοἱΐ. οοἱ. 1018. 

;Υ. σταπιεῖ, ορ. εἰΐ. ρ. 26 Ι;ε ΡεΏϊ, Ραῖτ. Οτἰεηϊ. ΧΥΙΙ, ρ, 819. 
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λίαν καὶ τὴν ϑέσιν του εἷς τὴν ΓΠατριαρχικὴν διοίκησιν καὶ κείρεται 
μοναχός.' Εἶναι ἀξιοσηιείωτον, νομίζω, ὅτι ἀντὶ νὰ ἐκλέξῃ μοναστή - 
ριόν τι ἐν τῇ πρωτευούσῃ, ἀπεσύρϑη εἷς μίαν νῆσον ἐν τῷ κόλπῳ 
τῆς Νικομηδείας. ᾿Εχεῖ ἐπὶ δύο ἔτη ὑπεβλήϑη εἷς τὴν μοναστικὴν 
ἄσκησιν, καὶ μόνον ἣ διαρκῶ-: αὐξανομένη ἀπειλὴ τῆς ἐπιδρομῆς τῶν 
Τούρκων ἐξηνάγκασεν αὐτὸν νὰ ἐπιστρέψῃ εἰς τὴν Ιωνσταντινούπο- 
λιν. Ἢ νέα του κατοιχία ἐν τῇ πρωτευούσῃ, τὸ περίφημον μοναστή- 
ριον τῶν Μαγγανῶν,᾽ καθίσταται πλέον τὸ χέντρον ἐργασίας δι᾽ ὅλον 
τὸν βίον του. ἜΞ αὐτοῦ τοῦ Μοναστηοίου ἐχλήϑη ὑπὸ τοῦ Δύτο- 
κοάτορος Ἰωάννου τοῦ Η΄. τοῦ [ΙΙαλαιολόγου, ἵνα λάβῃ μέ:ος εἷς τὸ 
ἔογον τῆ: ποοπαρασκευῆς τῆς Συνόδου τῆς Φλωρεντίος, ἐκεῖ ἐπέ- 
στρεψε μετὰ τὸ 1439, ὧς: ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Εφέσου, ἀποτυχὼν νὰ γίνῃ 
κύριος τῆς Επαρχίας του, ἐκεῖ, πέριξ αὐτοῦ, συνηϑροίσϑησαν οἳ κυ- 
ριώτεροι ἀντίπαλοι τῆς ᾿Ενώσεως, ἐκεῖ, τέλος, ἀπέϑανε καὶ ἐτάφη 
κατὰ τὸ 1441. 

Εἶναι αὐτονόητον, ὅτι ἣ πρώτη ἄσχησις τοῦ Μάρκου εἷς τὸν 
μοναστιχκὸν βίον αὐτὴ χαϑ᾽ ξαυτὴν δὲν δύναται νὰ μᾶς δώσῃ τὴν 
ἐξήγησιν διὰ τὰς μετὰ ταῦτα ϑεολογικάς του ἀπόψεις καὶ τὴν στάσιν 
του εἷς τὰ ἐκκλησιαστικὰ ζητήματα. Ὃ ἀσχητισμὸς ἦτο μία κλῆσις 
λίαν κοινὴ εἷς τὸ Βυζάντιον τοῦ δεκάτου πέμπτου αἰῶνος. Οἱ ἀντί- 
παλοι τοῦ Μάοχου ἐν τῇ Συνόδῳ τῆς Φλωρεντίας Βησσαρίων ὁ Νι- 
καίας καὶ Ἰσίδωρος ὁ Κιέβου ἦσαν ἐπίση: μοναχοὶ καὶ μεταξὺ τῶν 
ἄλλων ὑπογοαψάντων τὸ Πακτιχὸν τῆς ᾿Ενώσεως ἦσαν οἳ 'Ἡγού- 
μενοι τοιούτων περιφήμων μοναστηρίων ὅπως τῆς Μεγάλης Λαύρας 
καὶ τοῦ Βατοπαιδίου ἐν τῷ ᾿Αϑω, τῆς Ιεριβλέπτου καὶ τοῦ [ΙΙαντο- 
κράτορος ἐν Κωνσταντινουπόλει. Οὔτε ὁ ἀποχωρισμός του ἀπὸ τὴν 
Πατριαρχικὴν Σχολὴν καὶ ἀπὸ τὴν ϑορυβώδη καὶ λαμπρὰν ζωὴν τῆς 
πρωτευούσης, μάλιστα κατὰ τὰς τελευταίας δεχκαετηρίδας τοῦ βίου τῆς 
Αὐτοκρατορίας δύνανται νὰ ληφϑῶσιν ὡς ἐπαρχκὴ- µαρτνρία διὰ τὴν 
ποοσχόλλησίν του εἰ; μίαν ἰδιαιτέραν μερίδα. Καὶ ἐν τούτοις δὲν 
εἶναι ξύσχολον νά δείξῃ τις, ὅτι τὰ ἔτη ἐκεῖνα ἦσαν ἀποφασιστικὰ 


1 6, Ρε[γ1465, Ιε ϑγπαχκαίτε ἂς Μ. Δ. εἰς Κενπε ἂς 1/Οτἰεπε 
ΟπτέηἼεπ, νοῖ. ν. 1910, ρ. 101. Τὸ συναξάριον ἔχει συγγράψῃ ὁ ἀδελφὸς τοῦ 
Μάρκου ᾿Ιωάννης ὁ Εὐγενικὸς καὶ τοῦτο παρουσιάζει ἰδιαίτερον ἐνδιαφέρον 
διὰ τὴν βιογραφίαν τοῦ Μάρχου. 

8 Ρεϊ[γἰᾶὲο ορ. εἰς. 101--103. Διὰ τὸ Μοναστήριον τῶν Μαγγανῶν ἰδὲ 
Β. ]απἰη Εοποβ ἆἃ’ Οπεπῖ, εοἷ. 83. σελ. 109-118, 

8 ᾿Ιδὲ λεπτομερείας εἷς τὸ προμνημονευϑὲν ἄρϑρον τοῦ 1Ι,. Ρε{1{. 
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διὰ τὴν δριστικὴν ἀνάπτυξιν τῶν ϑρησχευτικῶν ἀπόψεων τοῦ Μάρ- 
χου, αἵτινες μετεµόρφωσαν αὐτὸν ἀπὸ ῥήτορα καὶ ἀνϑρωπιστὴν καὶ 
ἱεροχήρυκα τῆς αὐλῆς, εἷς ἕνα «φανατικὸν» ὅπως συνήθως περιγρά- 
φεται παρὰ νεωτέρων συγγραφέων.' Ὁ χαρακτηρισηὸς αὖὐτὸς ἴσως 
ἔχει ἀνάγκην περαιτέρω διασαφηνίσεως. Η πηγὴ «τοῦ φανατισμοῖῦ» 
τούτου γενικῶς νομίζεται, ὅτι εὑρίσκεται εἷς τὸ βίαιον χαὶ ἀσυγχρά- 
τητον μῖσος τοῦ Μάοκου ἐναντίον τῶν Λατίνων. Ἔξ ὅλων τῶν ση- 
μείων, ἅτινα οἱ Δυτικοὶ συγγραφεῖς ἐχρησιμοποίησαν πρὸς περιγραφὴν 
τῶν ἀπόψεων τοῦ Μάρκου «τὸ μῖσος κατὰ τῶν Λατίνων» ἐπανακύ- 
πτει πράγματι μετ᾽ ἐπιμονῆς πάντοτε. ᾿Εν τούτοις δὲν εἶναι δύσκολον 
νὰ Χυταδειχϑῇ ὅτι τοῦτο εἶναι---τὸ ἐλάχιστον ὅπερ ϑὰ ἐλέγομεν--μία 
εΕ . ς ΄ 32 ν 5 Ες - Ω ες’ --; ΄ ν ΄ 
ὑπεορβολικὴ ἑρμηνεία. ᾽Εὰν ἦτο ἁπλῶς εἷς, ὅστις ἐμί-ει τοὺς Λατί- 
Ἂ « ; “ ς ν - » ΄ τς Ξ 5 - 
νους, δὲν ϑὰ διωρίζετο βεβαίως ὑπὸ τοῖν Αὐτοκράτορος ὣς εἷς ἐκ τῶν 
, » Λ , --, . ε Ν Κ - ΄ 
κυρίων ἀπεσταλμένων εἷς τὴν “Ενωτικὴν Σύνοδον τῆς Φλωρεντίας 
καὶ δὲν ϑὰ ἀνεβιβάζετο χάριν τοῦ εἰδικοῦ αὐτοῦ σκοποῦ εἷς μίαν 
τῶν σπουδαιοτέρων ἐπισκοπῶν τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εἰχκλησίας. Ἔπί- 
Ν 5 3 ’ [-; Ζ |--.] 2 ΄ Ε] ’ - 
σης δὲν ϑὰ ἐξελέγετο αὐτός, ἵνα ἀπαντήσῃ ἐκ μέρους τῆς Βυζαν- 
τινῆς ᾿Αντιπροσωπείας εἰς τὸν χαιρετισμὸν τοῦ Καρδιναλίου Οθβατίη, 
κατὰ τὴν πρώτην συνεδρίασιν τῆς Συνόδου ἐν Φερράοᾳ, οὔτε ϑὰ 
διωρίζετο, κατὰ πᾶσαν πιϑανότητα, ὑπὸ τοῦ Αὐιοκράτορος ὥς «"Ἔξαρ- 
χοΞ», δηλονότι ὥς ὁ ἐπίσημος ἀντίπαλος τῶν Λατίνων εἰς τὰς ϑεο- 
λογικὰς συζητήσεις ἐν τῇ Συνόδῳ. Ταῦτα εἶναι βεβαίως ἔμ:εσα καὶ 
Οὕτως εἰπεῖν ἐξωτερικὰ ἐπιχειρήματα, ἀλλ᾽ ἂν εἶχον περισσότερον 
΄ [τ Ν / ’ . Ε-] ΄ . ΄ 3 [-; - - 
χρόνον εἷς τὴν διάϑεσίν μου ϑὰ ἠδυνάμην νὰ δείξῳ ἐξ αὐτῶν τῶν 
συγγοαμμάτων τοῦ Μάρχου, ὅτι ἂν καὶ πράγματι οὗτος ἀντετίϑετο 
εἰς πᾶσαν συμφωνίαν μετὰ τῶν Λατίνων τοῦτο ὠφείλετο οὐχὶ εἰς 
τυφλὸν μῖσος πρὸς αὐτούς, ἀλλ᾽ εἷς τὴν στερεὰν πεποίϑησίν του, ὅτι 
ἡ προταϑεῖσα συμφωνία ἔπασχεν ἀπὸ εἰδικὰς ϑεολογικὰς ἐλλείψεις. 
ε Γ-; ΄ Ά α ἱ.Ἱ Ν Ν [ὴ ΄ ς ΄ 
Η ἀντίστασίς του εἰς τὴν ϑεολογικὴν συνδιαλλαγήν, ἥτις χατέστησε 
δυνατὴν τὴν “Ενωσιν προήρχετο οὐχὶ ἐκ τοῦ λόγου, ὅτι δὲν ἠγάπα τὴν 
λατινιχὴν χριστιανωσύνην ὣς τοιαύτην, ἆλλ᾽ ὥς διαμεμορφωμένην 
ἄποψιν, ἐστηριγμένην εἰς ἰδιαίτερον σύστημα ϑεολογίας, ὅπερ ἀναμφι- 
βόλως εἶχεν ἀποδεχϑῇ οὗτος καϑ᾽ ὃν χρόνον εἶχεν ἐπιστρέψῃ εἰς 
Κωνσταντινούπολιν ἐκ τοῦ ἐν τῇ νήσῳ ἀναχωρητηοίου του κατὰ τὸ 
1420, Ἡ πηγη τῆς ϑεολογίας ταύτης ἔχω τὴν πεποίϑησιν, ἦτο ἡ 


Ι Πρβλ. λόγου χάριν 1Ι,. Ρεῖζϊς, Ραῖτ. Οἶἴεαί ΧΥΝΤΙ φ. 8909. ΝΥ. Οταπιεῖ. 
οΡ. εἰ «6. Μ. [αρ]ε, ΙΕ βοπίβπις ΒγΖαπίἰη, ρ. 306 -- 268. 
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ϑεολογικὴ καὶ μυστικὴ ἐκείνη διδασκαλία, ἥτις χατὰ τὸν προηγούμε- 
νον αἰῶνα εἶχε διασπάσῃ τὴν Βυζαντινὴν ᾿Εχχλησίαν εἷς δύο ἀδιάλ- 
λαχτα στρατόπεδα χαί ἥτις εἶναι γνωστὴ ὧς Παλαμισμὸς ἢ ἥσυχα- 
στικὴ κίνησις. 

Σχοπὸς µου δὲν εἶναι νὰ κάμῳ μίαν ἔκϑεσιν τῆς ϑεολογικῆς καὶ 
μυστικῆς διδασκαλίας τοῦ Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ καὶ τῶν ὁπαδῶν 
του. ἭΪ σπουδαιότης ταύτης καὶ ἢ σχέσις της πρὸς τὸ παρὸν ϑέμα 
ἔγκειται εἷς τοῦτο, εἷς τὴν σύγκρουσιν ἰδίως τῶν ϑεολογικῶν καὶ φι- 
λοσοφιχῶν γνωμῶν, ἧς ἐγένετο ἀφορμή, σύγκρουσις, ἥτις ἦτο μόνον 
ἕν σύμπτωμα βαϑέως ἐρριζωμένης διαστάσεως εἷς δύο μερίδας τῆς 
Βυζαντινῆς σκέψεως, ἐκδηλωϑείσης βιαιότατα ἐν τῇ Συνόδῳ τῆς 
Φλωρεντίας. "Ως ἐλπίζω νὰ χαταδείξῳ χατωτέρω δυνάμεθα ἴσως νὰ 
ἀνεύρωμεν τὸ νῆμα τῶν ϑεολογικῶν καὶ φιλοσοφικῶν ἐρίδων κατὰ 
τὸν δέκατον πέμπτον αἰῶνα εἷς τὸ ϑεολογικὸν χαὶ ἱστορικὸν ἔδαφος 
τοῦ Παλαμισιοῦ. 

Ὃ Ἡσυχασμὸς βοαχέως δύναται νὰ δρισϑῇ ὡς μία ἀσκητικὴ 
διδασκαλία, βασιζομένη εἷς τὴν ἐπιδίωξιν τῆς «ἡσυχίας» τουτέστιν 
μιᾶς ἰδιαιτέρας μεϑόδου ϑεωρητιχῆς, σιωπηρᾶς χαὶ μονήρους προ- 
σευγῆς. Μέγοι ποὸ ὀλίγου χρόνου ὅ Ἡσυχασμὸς ἐϑεωρεῖτο γενικῶς 
τοὐλάχιστον παρὰ τῶν Δυτικῶν συγγοαφέων, ὡς μία παράδοξος πλάνη 
τοῦ δεκάτου τετάρτου αἰῶνος, μία περίεργος διαστροφὴ τοῦ χοιστια- 
νισμοῦ, πιϑανῶς συγγενὴς πρὸς τὴν οἴρεσιν τῶν Βογομίλων. Μόλις 
τελευταίως ἀκέμη ἢ γνώμη αὕτη διειυποῦτο ὑπὸ τοῦ Ετ, Ῥο]όΏαγο 
εἷς τὸ χεφάλαιόν του περί τοῦ Βυζαντινοῦ Μοναστικισμοῦ εἷς τὸν 
τόμον, τὸν ἐπιγραφόμενον «Βγλαπίί1π1» τὸν ἐκδοϑέντα ὑπὸ τοῦ 
ΡτοΠ. Βαγη66 χαὶ Μτ. Μο55.: Κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη ἣ μελέτη τοῦ 
“Ἡσυχασμοῦ ἓν τῇ Δύσει ἔχει κάμῃ οὔσιαστικὴν πρόοδον. Αἱ πρόσ- 
φατοι ἔρευναι ἔχουσιν ἐξάρῃ δύο γεγονότα. Ἓν πρώτοις ὃ Ἥσυχα- 
σιός, ἀνεφάνη πολὺ προγενέστερον τῶν οὕτω καλουμένων ἥσυχαστι- 
κῶν ἐρίδων κατὰ τὸν δέκατον τέταρτον αἰῶνα. Κατὰ τὸν ἕκτον αἰῶνα 
λόγου χάριν ὃ "Ἰωάννης ὃ τῆς Κλίμακος συγγραφεὺς ἀφιέρωσεν ὁλό: 
κληοον χεφάλαιον τῆς Κλίμαχος εἷς τὴν ἄσκησιν «τῆς ἡσυχίας». Καὶ 
δεύτερον, τοῦτο δὲ εἶναι τὸ χύριον σημεῖον, ἣ ϑεολογικὴ διδασχκα- 
λία ἥτις ἀνέκυψεν ἐκ τῆς ἀσκητιχῆς ἐμπειρίας καὶ ἢ ὅποία ἐπλούτισεν 


1 Η. Ῥεϊοπαγ], Βγλαπϊίπε Μοπαβ[ϊείβπι, ἰη ῬγΖλαπίίατι, απ 1πίτο- 
ἁαοίϊοη ἴο Εαοδί Βοπιὰπ (ἰνί]ϊϑθα[ίοη, εἷ. Ὀγ Ν. σάαγπεβ πὰ 1, Β. ΜΟ55, 
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ἐπίσης ταύτην, δὲν ἦτο καινοτομία ἢ προϊὸν δυαρχικῶν ἢ ἄλλων μὴ 
- 9 , » « ΄ κ] . » ΄ - 3 ΄ 
χοιστιανικῶν ἐπιδράσεων, ἀλλὰ μία δογανικὴ ἀνάπτνυξις τῆς ἰδίας ϑεω- 
ρητικῆς καὶ μυστικῆς παραδόσεως ἐν τῇ Βυζαντινῇ ϑεολογίᾳ, ἥτι: ἀνά- 
πτυξις χωρεῖ διὰ τοῦ διδασκάλου τοῦ Παλαμᾶ, Γρηγορίου τοῦ᾽ Σιναΐτου, 
περαιτέρω πρὸς τὰ ἄνω μέχοι Συμεὼν τοῦ Νέου, Μαξίμου τοῦ Ὅμο- 
λογητοῦ καὶ Γρηγορίου τοῦ Νύσσης. Ὃ δὀργανικὸ: οὗτος σύνδεσμος 
μεταξὺ τῆς διδασκαλίας τοῦ ΙΠΤαλαμᾶ καὶ τῆς διδασκαλία: τῆς ἊἌνα- 
τολικῆς ᾿Εχχλησίας ὑπεστηοίχϑη τελευταίως μετὰ μεγάλῃς πειστικότη- 
τος Ὁπὸ τοῦ κ. Γοβ5ίκγ ἐν τῷ γαλλιστί ἐκδοϑέντι συγγράμματί του 
« [η -Ἔ ΄ - 9 -ἄ 5 ΄ ΓΗΣ ΄ 

περὶ τῆς μυστικῆ- Θεολογίας τῆς ᾿Ανατολικῆς Ἐκχλησίας χαὶ ὀπεδεί- 
χϑη ἐπίσης ὑπὸ τοῦ ΕΙ. Ογρτίαη ΚοτἼΠ εἷς τὸ νεωστὶ ἐκδοϑὲν βιβλίον 
του «ἀνϑρωπολογία τοῦ ᾿Αγίου Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ». 

57 ΄ ΄ ΄ ῬΚΑ » - . » , [14 . Ὡς » 

Ελλείψει χρόνου δέν δύναμαι ἀτυχῶς νὰ ἀναφέρω ὅλα τὰ εδάφια 
ἐκεῖνα ἀπὸ τὰ ὀλίγον γνωστὰ καὶ ἐν μέρει ἀνέκδοτα ἔργα τοῦ Μάρχου, 
ἐκ τῶν ὁποίων ἐπείσϑην, ὅτι αἷ χεκρυμμέναι πηγαὶ τῆς νοοτροπίας καὶ 
- » , ΄ . - ΓΙ] - - τν - 3« τς . 
τῶν ἀπόψεων δέον νὰ ζητηϑῶσιν ἐν τῷ [Ταλαμισμῷ. Τοῦτο ἐλπίζω νὰ 
κάμω εἰς σύγγραμμα περὶ τοῦ Μάρχου τοῦ ᾿Εφέσου, ὅπεο ἑτοιμόζω 
3’ ΄ . -] , ΄ . . - » ΄ ΄ 
ἤδη. Τώρα ϑὰ ἐκϑέσω συντόμως τὰς γραμμὰς τοῦ ἐπιχειρήιιατός 
μου, αἱ ὁποῖαι ϑὰ μᾶς ἐνισχύσωσι νὰ ἐπιστρέψωμεν εἲς τὰ προβλή- 
ματα, τὰ μνημονευϑέντα ἐν τῇ ἀρχῇ τῆς πυρούσης διαλέξεως. 

Εἷς ἐκ τῶν διδασκάλων τοῦ Μάρχου ἦτο Ἰωσὴφ ὃ Βρυέννιος, 
Ἔ « . - 8 - ῃ 59 εκτ ΣΤ 
εἷς προσωπικὸς μαϑητὴῆς τοῦ Γρηγορίου τοῦ ]]αλαμᾶ Υπάρχει 
ὡσαύτως μαρτυρία, ὅτι ὁ ἴδιος ὁ Μάρχος εἷς τὰ πρῶτα, ἀκαδηιικὰ 
-1] «Ὁ -“- ε - τ ε « - - -0 δι - ' ο ΄ 
ἔτη τῆς ζωῆς: του, ὑπῆρξεν ὁποδὸς τοῦ ΙΠαλαμισμοῦ. Ἰὺν τῷ Κανόνι, 
ὃν συνέθεσε κατὰ τὰ ἔτη ἐκεῖνα πρὸς τιμὴν τοῦ προστάτου του, τοῦ 
[Πατριάρχου Εὐϑυμίου, ἐγκωμιάζει αὐτὸν διὰ τοὺ: ἀγῶνας του ἕναν- 
΄ - ε ο» - 3 ’ | ἆ » ΄ - ΔΑ. / 
τίον τῶν «δπαδῶν τοῦ ᾿Ακινδύνου», δηλονότι ἐναντίον τῶν Θεολόγων 


τν, Γο5οῖεγ, Εββαὶ βατ 14 {πέο]οσ!ε Μνοίίααε ἄς ἃ’ βο]ίοε Ῥ᾽ Ογἰεπὲ 
Ρατὶβ 189344 Ατο]ίπι. Ογρτίαη Κετπα, 1 απζϊπτοροἰορἱε ἂς 8{ Ωτέσοϊτο 
Ῥα]βπι. Ράτῖβ 1950, (τα666ο) εἰ ἀξ πιᾶπιε απΐειτ: «ἶα σέπέαϊοσ1ε 5ρἰτ]- 
(αε]ὶε ες βἴ: Οτεσοῖτε Ρα]απια8» 11 «ἶα Ρεποέε Τπέοϊοσίαπε» νοὶ. ΙΥ 
{65 ἴταναηκ ἂς 1’ Τηβεϊ{ζπίάςε Τπηέο]ορἱε Οτιἴποάοχε 8{ ϑετρε ἃ Ῥατὶο, 1949 
ΡΡ. 102--181. ΟἹ, 166 1παϊσαίίοπ6 Ὀϊρ]ϊοσταρπίαιπ65 61τ 166 τέσεηί5 τανάπχ 
οοπβοετπέβ αι Ρα]ἁαπιίβπιε ἆαπ5 «Πἰχ αππέες ἆ’ έίαο65 ὈνΖάαπίίπεβ, Βίρ]!- 
οβταρἬ!ςε ἱπίεγηαίίοπα]ε 1θ99.--1948» ῬΡαγῖβ 1948, 

. Τὸ συγγράμματα τοῦ Βρυεννίου ἐξεδόϑησαν ὑπὸ τοῦ Εὐγ. Βουλγάρεως 
τομ. Ἶ--ὃ Λειψία 1168-84 Πρβλ. Ρ. Μεγετ, Ἰ Βρυεννίου Ἔργα, βίος χοὶ 
μόρφωσις, Βγα--Τεχι. Υ. 1896. ᾿Ιδὲ καὶ ᾿Επιτάφιον τοῦ Βρυεννίου, συντε- 
ϑέντα ὑπὸ τοῦ Μάρχου (Βουλγάρεως ἔνϑ, ἀν, ΙΙΙ, σελ. 16). 
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ἀντιπάλων τοῦ Παλαμᾶ, οἵτινες κατεδιχάσϑησαν ἐν τῇ Συνόδῳ τῆς 
Κωνσταντινουπόλεως τῷ 1308.: Εἰς τὴν ἐπίδρασιν τῶν Παλαμικῶν 
διδασκαλιῶν, δι᾽ ὧν ἐξαίρεται ἢ ϑεωρητικὴ καὶ κατὰ μόνας προσευχή, 
δὲν ὀφείλεται ἥ ἀπόφασίς του τοῦ νὰ καρῇ εἷς μοναχόν; Μία ἔμμιε- 
σος ἀπάντησις εἷς τὸ ζήτημα τοῦτο εὑρίσκεται εἷς ἕνα μεταϑανάτιον 
' . « ΄ ΄ τ . . ΄ 
πανηγυρικὸν πρὸς τὸν Μάρχον, συντεθέντα ὑπὸ Μανουὴλ Ρήτορος 
- - 3 ΄ - «- ΄ 
τῆ: Μεγάλης ᾿Εκκλησίας μετὰ τὴν πτῶσιν τῆς ΙΚωνσταντινουπόλεως. 
Ὃ συγγραφεὺς ἀναφέρει ὅτι ὁ Μάρκος κατὰ τὴν μοναστιχήν του 
του ζωὴν ἀφιέρωσεν ἑαυτὸν τελείως εἷς τὴν «ἥσυχίαν» καὶ ἧτο τόσον 
ἀπρόϑυμος νὰ ἐγκαταλείψῃ τὸ μοναστήριόν του χαὶ τὸ χελλίον του 
καὶ νὰ διακόψῃ τὴν σιωπὴν καὶ συγκέντρωσιν, ὥστε δὲν ἐφανέρωνεν 
ἑαυτὸν εἷς τοὺ: γνωστού: του, ἀκόμη καὶ εἷς τοὺς συγγενεῖς του.2 

ε -“- ε ΄ --; - . 3 Ν 3 ΄ - . - 

Η λέξις ἥσυχία, ἀπαντῶσα δὶς εἰς τὸ ἐδάφιον τοῦτο χαὶ εἶναι. 
κατ᾽ ἐξο[ὴν τεχνικὸς ὅρος τῆς Παλαμικῆς Θεολογίας, εἰσηγεῖται, ὅτι 
τὴν ἥσυχαστικὴν ταύτην μορφὴν τοῦ μοναστικισμοῦ εἶχεν ὁ Μάρκος 
υϊοϑετήσῃ κατὰ τὴν ἠσκητιχήν του ζωήν. 

ΞΡ ΄ 
(Ἔπεται συνέ»εια) 
(Μετάφρ. ἐκ τοῦ ᾿Αγνλικοῦ ὑπὸ Β. ΙΩΑΝΝΙΔΟΥ) 


Ι “Εχδ. ὑπὸ Ε. Γεσταπᾶ «(Θαποπ ἆ Ια Ίσπαοσε Ἶπ ραῖτ. ΕαίΏνπιε 
Π ρατ Μ. Εασεπίεο:, Κενιιε ες Είπάεβ Οτεεαπε ὅδ, Τ. Υ. 1899, ϱ. 494. 

2 Ῥαΐτ. Οτίεπί. ΧΥΙΙ ρρ. 491--529. Πρβλ. τὴν ῥωσσικὴν μετάφρωσιν 
ὑπὸ τοῦ Μρπειτ Ατοέπε ἵναςσπίθτιςο εἷς τὸ «Ι,εεἴπτο5 επτείίεππεβ» ΟτραπΕ 
ἂε 1: ΑςαΏ. Τπέο]οσίααε ἧςε 5ί, Ρείετὀριιτοα, 1686 ρ. 104. 


ΕΚΘΕΣΙΣ ΤΩ͂Ν ΠΕΠΡΑΓΝΈΝΩΝ ΤΟΥ ΠΑΡΑΡΤΗΝΜΑΤΟΣ 
ΕΘΝΙΚΟΥ ΙΔΡΥΜΑΤΟΣ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 


᾿"Ελάβομεν καὶ εὐχαρίστως δημοσιεύομεν χατωτύρω «συντονιστικὴν ἔχϑεσιν 
τῶν πεσιραγμένων τοῦ ἐνταῦϑα Παραρτήματος τοῦ ᾿Εϑνικοῦ ᾿Ιδρύματος» 
τελοῦντος ὑπὸ τὴν Πραεδρείαν τοῦ Π. Μητροπολίτου ἡμῶν κ. Ρενναδίου. 
Τὸ Παράρτημα Θεσσαλονίκης τοῦ ὑπὸ τὴν ᾿ροεδρείαν τῆς 
Α. Μ. τοῦ Βασιλέως τελοῦντος ᾿Εϑνικοῦ Ἱδρύματος συνεστήϑη τὸν 
ΟὈΟκτώβριον τοῦ 1941. 
΄ ( » Ῥ » - ΄ 
Τὸ Διοικητικόν του Συμβούλιον ἀπετελέσϑη ἐκ τοῦ {]αναγιωτά- 
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΄ ΄ ε 4 -. 
του Μητροπολίτου Θεσσαλονίκης κ. Γενναδίου ὥς Ι]ροέδρου καὶ 
ἐκ τῶν μελῶν, Θ. ᾿Επισκόπου ᾿Απαμείας κ. Σπυρίδωνος, τῶν Ι(αϑη- 

- - ; ΄ πε. | 

γητῶν τοῦ Πανεπιστημίου Χ. Φραγκίστα, Κ. Σπετσιέρη, Α. Ξυγγο- 
πούλου, Γ. Κονιδάρη, Στ. Κυριακίδου, τοῦ Α. Παπαναστασίου, Διευ- 
ϑυντοῦ Παιδαγωγικῆς ᾿Ακαδημίας, Γ. Ρούλια, Διευϑυντοῦ Δασῶν, 
Α. Κουσχουλέκα Διευϑυντοῦ ᾿Αγροτικῆς Ἑραπέζης, Μ. Δηιιητρακο- 
πούλου Προέδρου ᾿Εμπορικοῦ καὶ Βιομηχανικοῦ ᾿Επιμελητηοίου, 
ΤΠ. Χρυσάνϑου ἰατροῦ, Κονταξοπούλου Γυμναστοῦ Πανεπιστημίου, 
καὶ Σπ. Βασιλειάδου. 

Τὸ Διοικητικὸν Συμβούλιον ἀπὸ τῆς ἀοχῆς τῆς ἀναλήψεως τῶν 
καϑηκόντων του καὶ ἐν ἐπιγνώσει τῆς ἐκτάσεως τοῦ ἔργου τοῦ Ἔϑνι- 
- ε ΄ [54 ΄ 3 Ν . ΄ Ρ » ΄ 
κοῦ δρύιιαατος, ὅπερ συνίσταται εἷς τὴν διὰ καταλλήλων μέσων ἐξύ- 
ψωσιν τοῦ ἠϑικοῦ, μορφωτικοῦ καὶ βιοτικοῦ ἐπιπέδου τοῦ ἑλληνικοῦ 
λαοῦ, πολλὰς κατέβαλε προσπαϑείας πρὸς πραγμάτωσιν τῶν ἐπιδιώ- 
ξεῶν του τούτων, ἂν καὶ αἵ προῦποϑέσεις ἐογασίας καὶ ἐπιτυχίας 

Ξ - [-; - ; - 3 ΄ ε ΄ 
ἦσαν δυσμενεῖς ἕνεκα τῶν κρατουσῶν συνϑηκῶν ἐν Βορείῳ “Ελλάδι. 
Παρὰ πάσας ὅμως τὰς ἀντιξοότητας ἐργασϑὲν χάρις εἷς τὴν πο- 
λύτιμον συνδρομὴν τῶν ἐκλεκτῶν συνεργατῶν του, ἐπέτυχε ἐν πο}- 
λοῖς ἀποτελέσματα δυνάμενα νὰ ϑεωρηϑῶσι ἱκανοποιητικά. 
Ἡ δ) Ε1 ΄ - Ἵδ ΄ 34, ϑῇ να - ἕκτος 
λη ἐργασία τοῦ Ἱδρύματος ἔχει χατανεμηϑῇ εἷς τομεῖς ὧς 


ἑξῆς 
Α) Γεωογικὸν Β) Δασικὸν 
ΕΓ) Μορφωτικὸν Δ) Λαογραφικὸν 
Ε) Μουσιχὸν ΣΤ) Εἰκαστικῶν Τεχνῶν 


2). Οἰκονομικόν. 

Τούτων προΐστανται ἄτομα διακρινόμενα διὰ τὸν ζῆλον καὶ τὴν 
εἰδικότητά των παρέχουν δὲ πλείστας ἐλπίδας εὐοδώσεως τῶν ἐπι- 
διωκομένων σκοπῶν. 

Καὶ ἤδη, ἐν πάσῃ δυνατῇ συντομίᾳ, τὰ μέχοι σήμερον ἐπι- 
τευχϑέντα ἔχουσιν ὥς ἑξῆς: 

Α) Εἰς τὸν Γεωργικὸν τοµέα ἀόκνως ἐργασϑεῖσα ἣ ᾿Επιτροπὴ 
βξεπαίδεισε ἀγροτόπαιδα χαὶ ἀγρότας εἷς τὸν ἐμβολιασμὸν τῶν ὄονι- 
Ὁσειδῶν κατὰ διαφόρων ἀσϑενειῶν. 

Δῦτη ἐπιθυμοῦσα προσέτι νὰ συμβάλῃ εἷς τὴν ἀποκατάστα- 
σιν τῶν ἐπαναπατριζομένων ἀνταρτοπλήκτων ἀνέλαβε τὴν ἐγκατάστα- 
σιν ὀπωρώνων εἷς τὰ χωρία Νέα Σάντα, Μουρούδα καὶ Σχκεπαστόν, 
συνολικχῆς ἐκτόσεως 5ΟΌ στρεμμάτων. 

Β) Ἡ Δασικὴ ᾿Ἐπιτροπὴ εἰς τὸν τομέα της δι᾽ ἐϑελοντικῆς 
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ἐργασίας τῶν μαϑητῶν, προσχόπων, ὁδηγῶν, μελῶν τῶν ἐχδρομικῶν 
σωματείων τῆς πόλεως, στρατοῦ, σπουδαστῶν τῆς δασολογίας καὶ 
μαϑητῶν τῆς ᾿Αμερικανικῆς Γεωργικῆς Σχολῆς, προέβη κατὰ τὴν 
ἀναδασωτικὴν περίοδον 1948--49 εἷς ἀναδασώσεις τῶν περὶ τὴν 
πόλιν τῆς Θεσσαλονίκης τόπων, φυτεύσασα πολλὰς χιλιάδας δενδρυλ-- 
λίων πεύχης καὶ κυπαρίσσου. 

Κατὰ τὴν περίοδον 1949---50 ἀνεδασώϑησαν περιοχαὶ τῶν Κοι- 
νοτήτων Λητῆς καὶ Ν. Εὐκαρπίας, ξλτάσεως 200 στρεμμάτων διὰ 
91.000 δενδρυλλίων καὶ τῆς περιοχῆ: “Ὡραιοκάστρου ἐχτάσεω: 800: 
στρεμμάτων διὰ 1Ί.ΟΟΟ δενδρυλλίων. Ἤτοι ἐν ὅλῳ ἐφυτεύϑησαν 
48.000 δενδρύλλια πεύκη: καὶ κυπαρίσσου καὶ 180 δενδρύλλια ἕενι-- 
κῶν φυτῶν. 

Γ) Ἡ Μορφωτικὴ ᾿Επιτροπὴ ἵδρυσε καὶ συντηρεῖ εἰς τὰς τέσ- 
σαρας ἀκραίας συνοικίας Καλαμαριᾷ-:, ἱζάτω Τούμπας, Νεαπόλεως: 
καὶ ᾿Αμπελοκήπων, Νυχκτερινὰ Σχολεῖα, μὲ προοπτικὴν ὅπως ἆνα-- 
πτύξῃ ταῦτα εἷς πληρέστερα μορφωτικὰ χέντρα. Εἷς αὐτὰ ἐνεγράφη -- 
σαν ἐν συνόλῳ 350 μαϑηταὶ ἡλικίας 183--292 ἐτῶν κατανεμηϑέντες 
εἰς 2 κατηγορίας. Τῆς πρώτης περιλαμβανούσης τοὺς ἀναλφαβήτους: 
καὶ τῆς δευτέρας τοὺς ἔχοντας ἐλλιπῆ δημοτικὴν κατάρτισινν. Ἡ 
φοίτησις ὑπῆοξε κανονιχὴ μέχρι τῶν ἀρχῶν τοῦ Μαρτίου ὁπότε ἕνεκα 
τοῦ ἀρξαμένου ἐπαναπατρισμοῦ καὶ τῆς στρατεύσεως πολλῶν ἐμειώϑη, 
σημαντικῶς ὃ ἀριϑμὸς τῶν μαϑητῶν, ἐπειδὴ οἵ περισσότεροι ἐτύγ-- 
χανον συμμοριόπληχτοι 

"Επίσης ἐποαγμιιτοποίησε αὕτη διὰ τοῦ ἐνταῦϑα Ραδιοφωνικοῦ 
Στωϑμοῦ σειρὰν ὁμιλιῶν ἐπὶ ποικίλων ϑεμάτων, παρὰ πολυτίμων: 
συνεργωτῶν τοῦ “Ἱδρύματος. 

Δ) Ἡ Μουσικὴ ᾿Επιτροπὴ παραλλήλω: πρὸς τὰς καταβαλλομέ- 
νας προσπαϑείας της πρὸς ἀνασύστασιν τῆ: Συμφωνικῆς ὀρχήστρας.. 
τῇ εὖγενεῖ συμμε:οχῇ τῶν Φιλαρμονικῶν τῆς πόλεω: ἐπραγματο- 
ποίησε ἕξ συναυλίας ἐν ὑπαίϑρῳ εἰς τὰς συνοιχίας Κάτω Τούμπας, 
Ναλαμαριᾶς, Νεαπόλεως καὶ ᾿Αμπελοκήπων. Αἱ Συναυλίαι αὗται 
ϑὰ συνεχισϑῶσι καὶ εἷς τό μέλλον. (αὶ 

Ε) Εἰς τὸν τομέα τὸν Λαογραφικὸν καὶ τῶν Εἰκαστιχῶν Τεχνῶν 
λόγῳ τῆ- φύσεως τῶν ἐργασιῶν καὶ τῆ: ἐλλείψεως πόρων δὲν κατέ- 
στὴ δυνατὸν νὰ σημειωϑῶσι ἐπιτυχίαι, ἐτέϑησαν ὅμως αἷ βάσεις 
ἐργασίας, ὥστε ἣ πραγματοποίησίς των νὰ ἐξαρτᾶται μόνον ἐκ τῆς, 
ἐξευρέσεως χοηματικῶν πόρων. 


ἘΞΕΧΟΥΣΑΙ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΑΙ ΝΌΡΦΑΙ ΠΟΥ ΕΚΛΕΙΠΟΥΝ 


ΓΘΥΑΤΕΙ͂ΡΩΝ ΓΕΡΜΑΝΟΣ 


Τῇ 23ῃ Ιανουαρίου ἠγγέλθη ἐκ τοῦ ραδιοφωνικοῦ σταθ- 
μοῦ τοῦ Λονδίνου ὁ θάνατος τοῦ Μητροπολίτου Θυατείρων 
κυροῦ Γερμανοῦ, ᾿Εξάρχου Δυτικῆς καὶ Κεντρικῆς ἘἙὐρώπης 
τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου. Ἡ νεκρώσιμος αὐτοῦ ἀκολου- 
θία ἐψάλη ἐν τῷ ἱ. ναῷ τῆς τοῦ Θεοῦ Σοφίας, τῆς Ἑλληνικῆς 
᾿Ορθοδόξου Κοινότητος τοῦ Λονδίνου, τῇ 27 ᾿Ιανουαρίου, διὰ 
τῆς συμμετοχῆς τῶν ᾿Ὀρθοδόξων Ἱεραρχῶν Φιλαδελφείας ’Α- 
θηναγόρου, ᾿Εδέσσης Παντελεήμονος, τοῦ Ρώσσου ᾿Επισκόπου 
Κατάνης Κασιανοῦ, Πολωνῶν ᾿Επισκόπων, τοῦ ᾿Αγγλικανοῦ 
᾿Αρχιεπισκόπου Κανταβουγίας, τοῦ Επισκόπου Λονδίνου καὶ 
ἄλλων κληρικῶν καὶ ἀντιπροσώπων τῆς Πολιτείας. 

'Ο ἀείμνηστος Μητροπολίτης Θυατείρων Γερμανὸς Στρη- 
νόπουλος, ἐγεννήθη ἐν Δελιώναις τῆς ᾿Ανατολικῆς Θράκης τῷ 
1872. Μετὰ τὴν ἀποπεράτωσιν τῶν ἐγκυκλίων μαθημάτων 
εἰσῆλθεν εἰς τὴν γεραρὰν Θεολογικὴν Σχολὴν τῆς Χάλκης ἐξ 
ἧς καὶ ἀπεφοίτησεν τῷ 1897. ᾿Ακολούθως ἐστάλη πρὸς εὐρυ- 
τέρας σπουδὰς εἰς τὴν Γερμανίαν καὶ 'Ελβετίαν ἔνθα τῷ 1903 
ἀνηγορεύθη διδάκτωρ τῆς φιλοσοφίας. Μετὰ τὴν ἀποπεράτω- 
σιν τῶν σπουδῶν του ἐν τῇ 'Εσπερίᾳ ἐπανῆλθεν εἰς {ωνσταν- 
τινούπολιν καὶ διωρίσθη Παθηγητὴς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς 
Χάλκης, μετὰ τριετίαν δὲ τῷ 1907 προήχθη εἰς Διευθυντὴν αὐ- 
τῆς. Ὁ ἐκλιπὼν ἐπίλεκτος Ἱεράρχης τόσον ὡς καθηγητὴς ὅσον 
καὶ ὡς Διευθυντὴς τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς ἐδικαίωσε πλήρως 
τὰς ἐλπίδας τῆς ἐκλεξάσης αὐτὸν Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκ- 
κλησίας εἰς τὴν ἐπίζηλον ταύτην θέσιν, ἣν ἐπαξίως κατεῖχε 
ἐπὶ ὁλόκληρον δεκαπενταετίαν. Τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον 
εἰς ἀνταμοιβὴν τῶν ὑπημεσιῶν του, πέντε ἔτη μετὰ τὸν διορι- 
σμόν του ὡς καθηγητοῦ τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς, προήγαγεν 
αὐτὸν εἰς Μητροπολίτην Σελευκείας. 
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Τῷ 1922 ἱδρυθείσης τῆς ᾿Εξαρχίας Κεντρικῆς καὶ Δυτικῆς 
Εὐρώπης ἐξελέγη "Έξαρχος τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου ὑπὸ 
τὸν τίτλον τῆς πάλαι ποτὲ διαλαμψάσης Μητροπόλεως Θυατεί- 
ρων μὲ ἕδραν τὸ Λονδῖνον. Ὑπὸ τὴν ἰδιότητα ταύτην ἐξυπη- 
ρέτησε τὰ συμφέροντα τοῦ ἐν Εὐρώπῃ ἀποδήμου ΄Ελληνισμοῦ 
καὶ τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας εἰς τὸν στῖβον τῶν μεγάλων 
ἐθνικῶν ἀγώνων ἐν Λωζάνῃ, Παρισίοις καὶ Λονδίνῳ, μετὰ τὸ 
τέλος τοῦ πρώτου παγκοσμίου πολέμου καὶ τῆς Μικρασιατικῆς 
καταστροφῆς. 'Ὡς "Εξαρχος Εὐρώπης δὲν ἔπαυσε μέχρι τοῦ 
θανάτου του νὰ περιοδεύῃ τὰς ΄Ελληνικὰς ᾿Ορθοδόξοι:ς Κοινό- 
τητας νὰ ἱερουργῇ, νὰ κηρύττῃ, νὰ ἐγκαινιάζῃ νέους ναούς, 
νὰ ἐμψυχώνῃ τὸ ποίμνιόν του καὶ νὰ παρίσταται ὡς πραγµμα- 
τικὸς πνευματικὸς πατὴρ καὶ δεξιὸς σύμβουλος τῶν ᾿Ορθο- 
δόξων Χριστιανικῶν Κοινοτήτων. 

᾿Αλλ᾽ ἐκεῖ ὅπου ὁ Θυατείρων Γερμανὸς ἀνεδείχθη ὣς μία 
τῶν ἐξοχωτέρων μορφῶν τῆς ’᾿Ελληνικῆς ᾿Ορθοδόξου Ιεραρχίας 
ὑπῆρξαν τὰ μεγάλα διεκκλησιαστικὰ Ἀριστιανικὰ Συνέδρια, 
ἔνθα τόσον ἐπαξίως ἀντεπροσώπευσε καὶ ἐτίμησε τὸ Οἰκουμε- 
νικὸν Πατριαρχεῖον. Διὰ τῆς διακρινούσης αὐτὸν βαθείας θεο- 
λογικῆς μορφώσεως ὑπεστήριξεν τὴν ὀρθόδοξον διδασκαλίαν 
καὶ διεφότισε τοὺς ἀντιπροσώπους τῶν ξένων ᾿Εκκλησιῶν ὡς 
πρὸς τὴν πίστιν τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας, ἀναδειχθεὶς ὑπέρ- 
µμαχος αὐτῆς ὑπερασπιστὴς καὶ ἀκατάβλητος μαχητὴς εἰς ὅλα 
τὰ παγχριστιανικὰ Συνέδρια τῆς τελευταίας εἰκοσιπενταετίας, 
ἐν Λωζάννῃ, ᾿Εδιµμβούργῳ, ᾿Οξφόρδῃ, Στοκχόλμη, ᾿Αμστελο- 
δάμῳ, Μόσχᾳ καὶ ἐν Τορόντο. Γνωρίζων ἄριστα τὴν Γερμανι- 
κἤν, τὴν Γαλλικὴν καὶ τὴν ᾿Αγγλικὴν κατέστη ἀγαπητὸς καὶ 
ἀπήλαυε ἐξαιρετικῆς συμπαθείας, σεβασμοῦ καὶ ἐκτιμήσεως, 
παρὰ τοῖς ἀντιπροσώποις τῶν ξένων ᾿Εκκλησιῶν. 'Ο Θυατεί- 
ρῶν Γερμανὸς ἀνεδείχθη ὁ Μέντωρ τῆς ᾿Ὀρθοδόξου ᾿Εκκλη- 
σίας εἰς τὰ παγχριστιανικὰ Συνέδρια τὰ ἀποβλέποντα εἰς τὴν 
ἕνωσιν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἔνθα ἡ γνώμη αὐτοῦ εἶχε μέγα κῦρος. 

Διὰ τὰς μεγάλας του ταύτας ἱκανότητας ἀνεδείχθη κοινῇ 
ψήφῳ εἷς τῶν ἓξ Προέδρων τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν 
᾿Εκκλησιῶν καὶ ἀντιπρόεδρος τῆς ᾿Επιτροπῆς «[]ίστεως καὶ 
Τάξεως». ᾿Απήλαυεδ᾽ ἐξαιρετικῆς ἐκτιμήσεως παρὰ τῇ ᾿Αγγλι- 
κανικῇ ἐκκλησίᾳ καὶ τῇ ᾿Αγγλικῇ Κυβερνήσει παρ᾽ ὧν καὶ ἐτιμή- 
θη διὰ τοῦ παρασήμου τοῦ ᾿Επιτίμου Ταξιάρχου τοῦ τάγματος 
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τῆς Βασιλίσσης Βικτωρίας καί διὰ τοῦ Σταυροῦ τοῦ Λάμπεϑ. 

Ἡ Μεγάλη τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησία διὰ νὰ ἀποτίσῃ φόρον 
τιμῆς εἰς τὸν διαπρεπῆ ᾿Ιεράρχην καὶ σοφὸν διδάσκαλον πολλῶν 
Ἱεραρχῶν αὐτῆς ἀπεφάσισεν ἐσχάτως ὅπως δι’ εἰδικοῦ ἑορτα- 
σμοῦ ἑορτάσῃ τῷ 1952 τὸ ἰωβιλαῖον τῆς τεσσαρακονταετοῦς 
᾿Αρχιερωσύνης του, ἀλλ᾽ ἄλλως ἔδοξε τῷ Κυρίῳ τῆς ζωῆς καὶ 
τοῦ θανάτου. ’Ο θάνατός του ἐματαίωσε τὴν τιμητικὴν ταύτην 
ἐκδήλωσιν τῆς ᾿Εκκλησίας. 

Ὁ ἀοίδιμος Θυατείρων Γερμανὸς ὑπῆρξεν ὄντως μεγάλη 
᾿Εκκλησιαστικὴ μορφὴ καθ᾽ ὅλην τὴν φωτεινὴν αὐτοῦ σταδιο- 
δρομίαν, ἀναδειχθεὶς ἄ ἕξ ιος τῆς πρεσβυγενοῦς κατὰ ᾿Ανατο- 
λὰς ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας 

Αἰωνία σου ἡ μνήμη ἀείμνηστε διδάσκα}ε. 

π. ΡΟΚΚΟΣ 


3 
 Ἂ 


Ὁ Π. Μητροπολίτης ἡμῶν συμμετέχων τοῦ πένθους τῆς Μ. 
᾿Εκκλησίας ἀπέστειλε τὴν κατωτέρω ἐπιστολὴν πρὸς τὴν Α.Θ.Π. 
τὸν Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην : 


Ἔν Θεσσαλονίχῃ τῇ 21ῃ ᾿Ιανουαρίου 1951 
Πρὸς τὴν 
Αὐτοῦ Θειοτάτην Παναγιότητα 
τὸν Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην κ. ΔΘΗΝΑΓΟΡΑΝ 


Εἰς Κωνσταντινούπολιν 
Παναγιώτατε, 


Κατώδυνος τὴν ψυχὴν ἐπληροφορήϑην τὸν ϑάνατον τοῦ μακαριστῆς μνή- 
μης Μητροπολίτου Θυατείρων κυροῦ Γερμανοῦ. 

Ὃ διαπρεπὴς “Ἱεράρχης μορφώσει καὶ ἀρετῇ κατηγλαϊσμένος μετὰ ζήλου 
καὶ ἀφοσιώσεως ὑπηρετήσας τὴν ᾿Ἐκχλησίαν χαὶ ἐπαξίως ἀντιπροσωπεύσας ἐν 
τῇ ξένῃ τὸν περίβλεπτον Οἰκουμενικὸν Θρόνον ἀπῆλϑε τῶν τῆδε γεηρῶν «τὴν 
πίστιν τηρήσας καὶ τὸν δρόμον τελέσος, ἀπόκειται δ' αὐτῷ ὃ τῆς δικαιοσύνης 
στέφανος, ὃν παρέξει αὐτῷ ὁ Δίκαιος Κριτής». 

Συλλυπούμενος τῇ Μητρὶ ᾿Εχκλησίᾳ καὶ τοῦ πένϑους Αὐτῆς συμμετέχων, 
εὔχομαι ὅπως ὁ ϑανάτου καὶ ζωῆς δεσπόζων Κύριος, τὴν ψυχὴν τοῦ μεταστάν- 
τος ἀναπαύσῃ ἐν σκηναῖς δικαίων καὶ ἐν Παραδείσῳ τρυφῆς, ἀναδείξῃ δ᾽ ἄξιον 
αὐτοῦ διάϑοχον ἐν τῇ ἐν Ὦ οὗτος εἶχε ταχϑῇ ἱερᾷ διακονίᾳ. 

Ἐπὶ τούτοις διατελῶ 
Τῆς '"Ὑμετέρας Θειοτάτης Παναγιότητος 
Ταπεινὸς ἐν Χριστῷ ἀδελφὸς 
[ Ὁ Θεσσαλονίκης ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 
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Εἰς τὴν ἀνωτέρω ἐπιστολὴν ἐλήφϑη ἢ κατωτέρω Πατριαοχικὴ 
ἀπάντησις : 


Ἱερώτατε Μητροπολῖτα Θεσσαλονίκης, ὑπέρτιμε καὶ ἔξαρχε πάσης Θετ- 
ταλίας, ἐν ᾿Αγίῳ Πνεύματι, ἀγαπητὲ ἀδελφὲ καὶ συλλειτουργὲ τῆς ἡμῶν 
Μετριότητος κύριε Γεννάδιε, χάρις εἴη τῇ ὑμετέρᾳ “Ἱερότητι καὶ εἰρήνῃ παρὰ 
Θεοῦ. 

Μετὰ βαϑυτάτης λύπης ἐκομισάμεϑα τὸ γράμμα τῆς λίαν ἡμῖν ἀγαπητῆς 
γερασµίας χαὶ περ:σπουδάστου Ἱερότητος, ἀπευϑυνούσης ἡμῖν ιὰ ἑαυτῆς συλ- 
λυπητήρια ἐπὶ τῇ πρὸς τὸν Κύριον ἐκδημίᾳ τοῦ σεβαστοῦ διδασχάλου ἧμῶν 
ἀειμνήστου Μητοοπολίτου Θυατείρων κυροῦ Γεομανοῦ. 

'Ο ϑάνατος τοῦ μακαριστοῦ τούτου ἀδελφοῦ ἐβύϑισεν εἰς μέγα πένϑος 
τὴν χαϑ᾽ ἡμᾶς Μητέρα "Αγίαν τοῦ Χριστοῦ Μεγάλην ᾿Εκκλησίαν, ἀπολέσυσαν 
ἐν τῷ προσώπῳ αὐτοῦ τὸν ὑπέροχον “Γεράρχην, τὸν φιλόστοργον Ποιμενάρχην͵ 
τὸν ἀντιπροσωπεύσαντα καὶ τιμήσαντα τὴν καϑ᾽ ἡμᾶς "Εχκλησίαν ἐν ταῖς 
ἀνατεϑείσαις αὐτῷ διαφόροις παρὰ ἡμετέραις καὶ ξέναις ᾿Εχκλησίαις ἀπο- 
στολαῖς. 

Θερμῶς εὐχαριστοῦντες τῇ ὑμετέρᾳ φίλῃ “Ἱερότητι ἐπὶ τῇ συμμετοχῇ 
αὐτῆς εἷς τὸ πένϑος τῆς ᾿Εκχλησίας, ἱκετεύομεν τὸν Κύριον ὅπως ἀναπαύσῃ 
τὴν μαχαρίαν αὐτοῦ ψυχὴν ἐν τοῖς τῶν δικαίων σχηναῖς, ἐγείρῃ δὲ διὰ τῆς 
πανσϑενουργοῦ δεξιᾶς Αὐτοῦ τὸν ἄξιον, ἵνα συνεχίσῃ τὸ πολυσχιδὲς ἔργον τοῦ 
ἀειμνήστου. 

Ἡ χάρις καὶ τὸ ἄπειρον ἔλεος τοῦ Θεοῦ εἴῃ μετ᾽ αὐτῆς. 


αήὌνα΄. Φεβρουαρίου ε΄. 
ἲ Ὁ Κωνσταντινουπόλεως ΑΘΗΝΑΓΟΡΑΣ 
ἀγαπητὸς ἐν Χριστῷ ἀδελφὸς 


ΑΠΟΦΑΣΙΣ ΤΟΥ ΥΠΟΥΡΓΙΚΟΥ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ 
ΔΙΑ ΤΟΥΣ ΠΑΛΑΙΟΗΜΕΡΟΛΟΓΙΤΑΣ 


Τὸ "Ὑπουργικὸν Συμβούλιον, λαβὸν ὗπ᾽ ὄψιν 1) τὸ ὑπ᾽ ἄριϑ. 5223)691}90 
--13--50 ἔγγραφον τῆς ᾿Ἱερᾶς Συνόδου τῆς ᾿Εχκλησίας τῆς ᾿Ελλάδος πρὸς τὸν 
ἐπὶ τῶν Θρησκευμήτων καὶ ᾿Εϑνικῆς Παιδείας Ὑπουργόν, δι’ οὗ ἡ ᾿Εκκλησία 
ζητεῖ τὴν ἐφαρμογὴν τῶν χειμένων Νόμων πρὸς προστασίαν τῆς ἐν τῷ Κράτει 
ἐκκλησιαστικῆς καὶ ϑρησχευτικῆς τάξεως καὶ ἡσυχίας, διαταρασσομένης ὑπὸ 
κπκοβούλων ἐκμεταλλευτῶν τοῦ ϑρησκευτικοῦ αἰσθήματος τῶν πολιτῶν, 2) τὴν 
διὰ τοῦ ἐγγράφου τούτου διαβιβασϑεῖσαν ἐμπεριστατωμένην σχετικὴν γνωμοδό - 
τήσιν τῶν νομομαϑῶν Γεωργίου Ράμμου, χαϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου, -ᾱ. 
Σγουρίτσα, καϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου καὶ Κ. Τσάτσου, τέως καϑηγητοῦ 
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τοῦ Πανεπιστημίου, καὶ 3) τὴν δημιουργηϑεῖσαν ἐξέγερσιν τῆς κοινῆς γνώμης 
κατόπιν τῆς ὑπὸ τῶν δικαστικῶν ᾿Αρχῶν ἀποχαλύψεως τῶν σκανδάλων τοῦ πα- 
λαιοημερολογιτικοῦ χέντρου τῆς Κερατέας, 


ἀποφασίζει 


1) Νὰ ἐκτελεσϑοῦν αἱ νομίμως ἐκδοϑεῖσαν ὑπὸ τῶν ἁομοδίων ’Εκχλησια- 
στικῶν Δικαστηρίων καὶ ᾿Αρχῶν ἀποφήσεις κατὰ τῶν ἀντιποιουμένων τὴν ἰδιό- 
τητα τοῦ κληριχκοῦ τῆς ᾿Ορϑοδόξου ἡμῶν ᾿Εκκλησίας παλανοημερολογιτῶν, νὰ 
ἐκτελῶνται δὲ ἀμέσως καὶ αἱ τυχὸν ἐκδιδόμεναι νεώτεραι τοιαῦται. 

9) Νὰ ἀποσχηματισϑοῦν οἱ ἄνευ κανονικῆς καὶ νομίμου χειροτονίας ἐκ 
μέρους τῶν κανονικῶν ᾿Αρχιερέων τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ἡμῶν ᾿Εκκλησίας φέροντες 
τὸ ἱερατικὸν σχῆμα παλαιοημερολογῖται δῆϑεν κληρικοί. 

3) Νὰ διαταχϑῇ ἤ σύλληψις καὶ ἢ ἀποστολὴ εἰς τὰς Μονὰς τῆς μετανοίας 
των τῶν ἀκολουθούντων τὸ παλαιὸν ἡμερολόγιον μοναχῶν, ὁ ἀποσχηματισμὸς 
δὲ καὶ ἡ ποραπομπὴ εἰς τὰς ἁρμοδίας δικαστικὰς ᾿Αρχὰς τῶν ἐξ αὐτῶν παρα- 
νόμως καὶ ἀντιχανονικῶς φερόντων τὸ μοναχικὸν σχῆμα. 

4) Νὰ ἀποδοϑοῦν εἰς τὴν ἐπίσημον ᾿Εκκλησίον οἵ ὑπὸ τῶν παλαιοημερο- 
λογιτῶν παρανόμως καὶ αὐϑσαιρέτως καταληφϑέντες κανονικοὶ Ναοὶ ὡς καὶ αἱ 
ὗπ' αὐτῶν παρανόμως καὶ αὐϑαιρέτως κατεχόμεναι κανονικαὶ Μοναί. Καὶ 

5) Τὴν ἐκτέλεσιν τῶν ἀνωτέρω ἀποφάσεων ἀναϑέτει εἰς τοὺς "Ὑπουργοὺς 
Δημοσίας Τάξεως, Δικαιοσύνης, καὶ Θρησκευμάτων καὶ ᾿Εϑνικῆς Παιδείας. 


ΕΚΛΟΓΗ ΜΗΤΡΟΠΟΛΙΤΟΥ ΡΟΔΟΥ 


Ἡ “Αγία καὶ Ἱερὰ Σύνοδος τοῦ Οἰκουμενικοῦ Ιατριαρχείου 
ἓν τῇ συνεδρίᾳ αὐτῆς τῆς 2δης ᾿Ιανουαρίου ψήφων κανονικῶν γενο- 
΄ [-] 4 να Ν Ἆ - ρα - [-1 ΄ 
μένων ἐξέλεξε παμψηφεί, εἷς τὴν διὰ τοῦ ϑανάτου τοῦ ἀειμνήστου 
Μητροπολίτου Ἑιμοϑέου κενωϑεῖσαν Μητρόπολιν Ῥόδου, τὸν Θ. 
Βοηϑὸν Ἐπίσκοπον τοῦ Π, Μητροπολίτου ἡμῶν ᾿Απαμείας Σπυρί- 


δωνα. Ἥ Μεγάλη τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησία προέχρινε τὸν Ἐπίσκοπον. 
, ΄ η . κ; ΄ 4 . ο 26) η 
᾿Απαμείας Σπυρίδωνα διὰ τὴν πεοίῤλεπτον καὶ ἱστορικὴν Μητρό- ... 


πολιν Ῥόδου, διότι ἐξειίμησε τὴν πλουσίαν αὐτοῦ ᾿Εκκλησιαστιχὴν 
καὶ ποικίλην κοινωνικὴν δρᾶσιν ἐν Θεσσαλονίκῃ, ὑπὸ τὴν πεφωτι- 
σμένην καϑοδήγησιν τοῦ Π. Μητροπολίτου ἡμῶν, τοῦ δποίου ἀνε- 
δείχϑη πολύτιμος βοηϑὸς καὶ συμπαραστάτης κατὰ τὸ πενταετὲς διά- 
στηµα τῆς ἔν τῇ Ἱ. Μητροπόλει διακονίας αὐτοῦ. Ὃ Σεβασμιώτατος 
Ρόδου Σπυρίδων, ὥς Βοηϑὸς Επίσκοπος, ἐπεσπάσετο τὴν ἐκτίμησιν 
τοῦ Ι]αναγιωτάτου καὶ τὴν ἀγάπην τοῦ λαοῦ λόγῳ τῶν περικο- 


.”ἨῬ'» 


δ] 


σμουσῶν αὐτὸν ἀρετῶν, τῆς κοσμιότητος, τῆς ἱεροπρεπείας, τῆς σε- 
μνότητος, τῆς ἁρτίας αὐτοῦ μορφώσεως, τῆς ϑεοσεβείας καὶ τῆς 
ἀφιλοχερδοῦς ἐξυπηρετήσεω: τοῦ Χριστεπωνύμου πληρώματος. 

Τὸ περιοδικὸν «Ιρηγόριος ὁ Παλαμᾶς» ὑποβάλλει ϑερμὰ χαὶ 
ἐγκάρδια συγχαρητήρια τῷ Σεβ. Μητροπολίτῃ Ρόδου ἐπὶ τῇ ἐπαξίᾳ 
αὐτοῦ ἐχλογῇ καὶ εὔχεται δαψιλῆ τὴν παρὰ τοῦ Πατρὸς τῶν φώτων 
ἐνίσχυσιν ὅπως καὶ εἷς τὴν νέαν αὐτοῦ περίβλεπτον ϑέσιν ἀποβῇ 
φάρος τηλαυγὴς χαὶ ἄξιος τῶν προσδοκιῶν τῆς Μεγάλης τοῦ Χρι- 
στοῦ Ἐκκλησίας καὶ τῶν ἐλπίδων τοῦ εὐσεβοῦς Ροδιαχοῦ λαοῦ. 

Τὰ τῆς ἐκλογῆς τοῦ Σεβ. Μητροπολίτου Ρόδου ἀνήγγειλεν ἥ Α. 
Θ.Π. ὁ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης εἷς τὸν Π. Μητροπολίτην ἡμῶν 
διὰ τοῦ κατωτέρω τηλεγραφήματος : 

Μητροπολίτην Θεσσαλονίχης Γεννάδιον 
Θεσσαλονίκην 

Ἐξελέγη σήμερον Μητροπολίτης Ρόδου Βοηϑὸς "Επίσκοπος "Α- 
παμείας Σπυρίδων. Συμμετέχομεν δλοψύχως πατρικὴν ὑμετέρας σε- 
βασμίας “Ἱερότητος χαράν. 

ᾗ Πατριάρχης ΑΘΗΝΑΓΟΡΑΣ 

Εἰς τὸ ἀνωτέρω τηλεγοάφηµα ὃ Π. Μητροπολίτης ἡμῶν ἀπήντη- 
σεν διὰ τοῦ κατωτέρω τηλεγοαφήματος. 

Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην ᾿Αϑηναγόραν 
Φανάριον--Κων)πολυν. 


Χαρᾷ ἀποδεχϑεὶς ἀγγελίαν ποοαγωγῆς ᾿Επισκόπου μου ἐκφράζω 
εὐχαριστίας Μητρὶ ᾿Εκκλησίᾳ. 
ἲ Θεσσαλονίχης ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 
Ὃ Σεβ. Μητροπολίτης Ρόδου κατόπιν τηλεγραφικῆς προσχλή 
σεως τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριάρχου ἀνεχώρησεν ἀεροπορικῶς, μέσον 
᾿Αϑηνῶν, εἷς Κων)πολιν τῇ 10ῃ Φεβρουαρίου, ὅπως τελέσῃ τὸ Μ. 
Μήνυμα. ᾿Αφιχϑεὶς εἰς Φανόριον ἔτυχεν ἐγκαρδίου ὑποδοχῆς ὑπὸ 
τῆς Α.Θ.Π. φιλοξενηϑεὶς ἐν τοῖς ΓΠ]ατρισρχείοις. Τῇ 15 ἰδίου ἐτέλεσε 
τὸ Μ. Μήνυμα ἐνώπιον τοῦ Οἰκουμενικοῦ ΓΠατριάρχου καὶ τῆς Ἵε- 
- ΄ . : ΝΘ - - ς ΄ 5. ε ε-- .. 
ρᾶς Συνόδου, κατὰ τὸ ὁποῖον ἣ Α.Θ.Π. προσεφώνησεν αὐτὸν ὣς ἑξῆς: 
πε 
8 κ 
“Τερώτατε χαὶ ἀγαπητὲ Μητροπολῖτα Ῥόδου Σπυρίδων 
Μετὰ βαϑυτάτης ψυχικῆς ἀγαλλιάσεως ἀνακοινούμεϑα τῇ ὑμετέρᾳ ἀγα- 


ε 


πητῇ “Ιερότητι ὅτι ἢ περὶ ἡμᾶς “Αγία καὶ Ἱερὰ Σύνοδος παμψηφεὶ ἐκάλεσεν 


ὑμᾶς εἰς τὸν ἱστορικὸν ϑρόνον τῆς Ἱερᾶς Μητροπόλεως Ῥόδου.--Δὲν προέρχε- 
σϑε ἐκ τοῦ κλήρου τοῦ Οἰκουμενικοῦ Ποτριαρχείου, οὐδὲ ἐφοιτήσατε ἐν τῇ 
κατὰ Χάλκην Ἱερᾷ Θεολογική Σχολῇ.--᾽Αλλὰ προέρχεσϑε ἐκ τῆς νήσου ἴίε- 
φαλληνίας, ἥτις πάλαι μὲν ποτὲ ὑπήγετο εἰς τὸ Οἰχουμενικὸν Ποτριαρχεῖον; 
ἀποσποσϑεῖσα δὲ ἀργότερον διετήρησε δεσμοὺς μετ᾽ αὐτοῦ. “Ὅτε μετέπειτα 
ἀπεκατεστάϑη ἢ πολιτικὴ ἐν “Επτανήσῳ κατάστασις πολλοὶ ἐξεδηλώϑησαν ὑπὲρ 
τῆς ἑνώσεως τῆς ἐκκλησιαστικῆς τῆς Κεφαλληνίας μετὰ τοῦ Οἰχουμενικοῦ Πατρι- 
αοχείου.--᾽Εφοιτήσατε ἐν τῇ Θεολογικῇ Σχολῇ τοῦ Πανεπιστημίου ᾿Αϑηνῶν 
κοὶ μετὰ τὴν εἴσοδον ὑμῶν εἰς τὸ κληρικὸν στάδιον προήχϑητε εἰς Βοηϑὸν 
Ἐπίσκοπον τοῦ λίαν ἡμῖν ἀγαπητοῦ ἐν Χριστῷ ἀδελφοῦ Ἱερωτάτου Μητροπο- 
λίτου Θεσσαλονίχης Γενναδίου, ὄντος προσφιλοῦς λίαν τῇ ᾿Ἐχκλησίᾳ διά τε 
τὴν δόχιμον χαὶ λαμπρὰν αὐτοῦ ἐν τῇ Ι. Μητροπόλει Θεσσαλονίχης πολυετῆ 
διαχονίαν χαὶ διὰ τὰς ὑπηρεσίας ἅς προσέφερεν ἐν τῷ Ἱερῷ τούτῳ Κέντρῳ 
ὡς ᾿Αρχιγρομματεὺς τῆς 1: Συνόδου. 

Μετὰ πολλῆς εὐαρεσκείας παρηκολουϑοῦμεν τὰς πολυτίμους ὑπηρεσίας ἅς 
προσεφέρατε ἐν τῇ 1: Μητροπόλει Θεσσαλονίχης εἰς πάντας τοὺς τομεῖς τῆς 
ἐκκλησιαστικῆς, κουνωνικῆς καὶ φιλανϑρωπικῆς δράσεως καὶ ἰδιαιτέρως ἐν τῷ 
ἔργῳ τῆς ἀναστηλώσεως τοῦ Ἱεροῦ Ναοῦ “Αγίου Δημητρίου Θεσ)νίκης.--᾿Αδελ- 
φοί, οἵτυνες ἐπεσκέπτοντο τὴν Θεσ)νίχην, ἐπιστρέφοντες ἐνταῦϑ'α ἐξεφράζοντο 
λίαν ἐπουνετικῶς περὶ τοῦ προσώπου καὶ τοῦ ἔργου ὑμῶν. 

᾿Αλλ’ ὀγαϑὴ ἢ ὅρασις ὑπὲρ τὴν ἀκοήν.-- Ἡ ἐν μέσῳ ἡμῶν παρουσία τῆς 
ὑμετέρας “Ἱερότητος καὶ ἢ ἀγαϑωτάτη περὶ τοῦ προσώπου ὑμῶν ἐντύπωσις 
πάντων ἡμῶν παρέχει ἡμῖν τὴν βεβαιότητα ὅτι ϑὰ δικαιώσητε πλήρως τὰς 
προσδοχίας τῆς ᾿Εκκλησίας. 

Βεβαίως καὶ ὡς ᾿Επίσχοπος παρὰ τῇ Ἱ' Μητροπόλει Θεσσαλονίχης ὑπή- 
γεσϑε ὑπὸ τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον, ἤδη ὅμως ἀποβαίνετε στέλεχος 
ἐνεργὸν τοῦ Οἰκουμενιχοῦ Πατριαρχείου. Μεταβαίνετε εἰς Μητρόπολιν ἱστορικὴν 
ἦν ἐκόσμησαν προκάτοχοι ἡμῶν καὶ τῆς ὁποίας τὰ εὐσεβῆ τέχνα εὑρεθέντα 
κατὰ τοὺς τελευταίους χρόνους ὑπὸ συνϑήχας ἄκρως δυσμενεῖς, παρέμευναν 
πιστὰ καὶ ἀφωσιωμένα εἰς τὴν Ὀρϑόδοξον πίστιν καὶ τὴν Μητέρα Μεγάλην 
τοῦ Χριστοῦ ᾿Εχχλησίαν. 

Μεταβαίνοντες εἶς τὴν ᾿Επαρχίαν ὑμῶν χομίσατε εἷς τὸν εὐσεβῆ τῆς 
νήσου Ῥόδου λσὸν τὴν εὐλογίαν τῆς ᾿Εχχλησίας καὶ τὴν χαρὰν αὐτῆς διὰ τὸν 
ζῆλον καὶ τὴν πρὸς αὐτὴν ἀφοσίωσιν αὐτοῦ. 

Συγχαίροντες εὐχόμεθα ὅπως ὃ Κύριος ἐνισχύσῃ ὑμᾶς ἵνα πληροφορή. 
σητε τὴν διακονίαν ὑμῶν κατὰ τὴν προσδοκίαν τῆς Μ. ᾿Εχκλησίας. 


Εἰς τὴν ἀνωτέρω προσφώνησιν τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριάρχου 
Ες [:) ΄ 2 ΄ ες ες-- 
ὃ Σεβ. ἅγιος Ρόδου ἀπήντησεν ὣς ἑξῆς: 


ε 5 Ε1 , ΄ Ζ ε Ζ ᾽ λ ε Μ - 
Ὡς ἐν ἐκστάσει, Παναγιώτατε Δέσποτα, εὑρισκόμενος εἰς τὸν Ἱερὸν τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Θρόνου περίβολον, ἔνϑια συγκεντροῦται ὃ σεβασμὸς καὶ ὁ ϑαυ- 


δ8 


μασμὸς ὁλοκλήρου τοῦ Χριστιανιιοῦ κόσμου χαὶ περικλείονται οἵ ϑρῦλλοι τῆς 
ἐνδόξου φυλῆς χαὶ ἀκούων παρὰ τῶν σεπτῶν Ὑμῶν χειλέων τὸ χαρμόσυνον 
μήνυμα τῆς ἀναδείξεώς μου ὥς Μητροπολίτου τῆς ἐνδόξου ἱστορικῆς ἅμα καὶ 
μαρτυρικῆς Ἱερᾶς Μητροπόλεως Ῥόδου εἰς διαδοχὴν τοῦ ἐν μακαρίᾳ τῇ λήξει 
γενομένου ἀειμνήστου Μητροπολίτου Τιμοϑέου, δόξαν καὶ αἶνον καὶ εὐχαρι- 
στίαν ἀναπέμπω τῷ ἐν Τριάδι Θεῷ, τῷ μακροϑυμήσαντι καὶ συγκαταβάντι ἐπὶ 
τὴν ἐμὴν ἐλαχιστότητα, ϑερμὰς δὲ τὰς εὐχαριστίας χαὶ ἄπειρον τὴν εὐγνωμο- 
σύνην πρὸς τὴν Ὑμετέραν Θειοτάτην Παναγιότητα καὶ τὴν “Αγίαν χαὶ “Ἱερὰν 
περὶ Αὐτὴν Σύνοδον διὰ τῆς ψήφου τῆς ὁποίας ἠξιώϑην ὅ ἐλάχιστος ἐγὼ νὰ 
συγκαταριϑμηϑῶ εἰς τὴν ἐνεργὸν χορείαν τῶν σεπτῶν “Ἱεραρχῶν τοῦ ἐνδόξου 
Οἰκουμενικοῦ Θρόνου χαὶ δὴ μάλιστα ἐπὶ τῆς εὐχλεοῦς χαὶ ἱστορικῆς Πατρι- 
αρχείας Ὑμῶν χαὶ νὰ ἀνέλϑω τὸν Θρόνον, τὸ ὁποῖον ἠγλάϊσαν μεγάλαι καὶ 
ἐπιφανεῖς τῆς ᾿Εχχλησίας μορφαί, διαπρεπεῖς Ἱεράρχαι, ὡς πολύφωτοι ἀστέ- 
ρες ἄλλος ἐπ᾽ ἄλλῳ ἐπανατέλλοντες, ὧν τινες χαὶ τὸν πάνσεπτον Οἰκουμενικὸν 
ἐτίμησαν Θρόνον. 

Ἔξ ἴσου εὐγνώμων στρέφεται ἢ σκέψις μου κατὰ τὴν ἱερὰν ταύτην καὶ 
πλήρη πολλαπλῶν συγκινήσεων δι’ ἐμὲ στιγμὴν πρὸς τὸν σεπτὸν Γέροντά μου 
τὸν Σεβασμιώτατον Μητροπολίτην Ιύριον Γεννάδιον, τὸν στοργικὸν καὶ 
πνευματικόν μου πατέρα καὶ παραστάτην παρὰ τοὺς πόδας καὶ ὑπὸ τὰς 
πτέρυγας τοῦ ὁποίου Σιηχόνησα τὴν ᾿Ἐκχλησίον τοῦ Κυρίου, χαϑοδηγού- 
μενος καὶ ποδηγετοίμενος, ἀπὸ τὴν σοφίαν, τὴν σύνεσιν καὶ τὴν πεῖραν τοῦ 
διαπρεποῦς καὶ ἱστορικοῦ τῆς ᾿Αποστολικῆς τῶν ὩΘεσσαλονικέων ᾿Εχχλησίας 
Ποιμενάρχου. 

Αἰσϑάνομαι, Παναγιώτοτε, τὸ βάϑος τῆς κλήσεως εἰς ἥν σήμερον Χα- 
λοῦμαι χαὶ συνέχομαι ἀπὸ τὴν σκέψιν -ῆς ἱερᾶς μου ἀποστολῆς, ὑπὸ τὰς πα. 
ρούσας μάλιστα δεινάς, τεταρογμένας χαὶ συγκεχυμένας στιγμάς, ὅσας διέρχεται 
ἣ ἀνθρωπότης ὁλόκληρος καὶ ὑπὸ τὰς ὅλως ἐξαιρετικὰς συνϑήχκος ὑπὸ τὰς 
ὁποίας τελεῖ ἢ ἐπὶ μακρὰν σειρὰν ἐτῶν ἐμπερίστατος Ἱερὰ Μητρόπολις Ῥόδου 
καὶ ὃ περιούσιος τοῦ Κυρίου λαός. 

Θαρρῶ ὅμως ἐπὶ τὴν ϑείαν Χάριν χαὶ ἀντίληψιν τὴν «τὰ ἀσθενῆ ϑε- 
ραπεύουσαν καὶ τὰ ἐλλείποντα ἀναπληοοῦσαν» καὶ ἐπὶ ταῖς ϑεοπειϑέσιν εὐχαῖς 
τῆς Ὑμετέρας ϑεοτιμήτου κορυφῆς, τῶν Σεβασμιωτάτων “Αγίων ἀρχιερέων 
καὶ τοῦ σεπτοῦ Γέροντός μου, ὥστε νὰ δυνηϑῶ νὰ φανῶ ἀντάξιος τῆς μεγάλης 
ταύτης τιμῆς, ἧς ἀξιοῦμαι ὑπὸ τῆς Μητρὸς Μεγάλης Ἐκκλησίας, συνεχιστὴς 
τῶν “ΙἹερῶν Παραδόσεων Αὐτῆς χαὶ τοῦ Γένους, μὲ τὴν συναίσϑησιυν τῶν βα- 
ουτάτων ὑποχρεώσεων καὶ εὐϑυνῶν, ὥστε νὰ μὴ διαψεύσω τὰς ἐπ᾽ ἐμὲ χρηστὰς 
"Ὑμῶν ἐλπίδας καὶ νὰ μὴ αἰσθανϑῶ τοὺς φοβεροὺς τῆς συνειδήσεώς μου ἐλέγ- 
χους, ὅσοι προέρχονται χαὶ πηγάζουν ἀπὸ τὴν πλημμελῆ καὶ ὀλίγωρον ἐχτέλεσυν 
τῶν ἱερῶν καϑηχόντων μου. 

“Ὑπόσχομα!, Παναγιώτατε, ὅτι μία φροντὶς χαὶ μία σχέψις ϑὰ συνέχῃ 
τὴν καρδίαν μου, πῶς νὰ διακονήσω εὐόρχως τὴν ᾿Ἐχχλησίαν τοῦ Χριστοῦ, 
«ἥν περιποιήσατο τῷ τιμίῳ Αὐτοῦ Αἵματι», ὁδηγῶν χαὶ κατευϑύνων τὸ ἐμπι- 
στευϑέν μοι Ποίμνιον τῆς ᾿Εχκλησίας τοῦ Κυρίου εἰς νομὰς σωτηρίους, πρὸς 
δόξαν καὶ αἶνον τοῦ Παναγίου χαὶ Προσχυνητοῦ Αὐτοῦ ᾿Ονόµατος. 


δά | Ν 


. 


Μετὰ τὸ Μ' Μήνυμα ὃ Σεβ. Μητροπολίτης Ῥόδου ἀπέστειλε πρὸς τὸν Π. 
Μητροπολίτην ἡμῶν τὸ ἑξῆς τηλεγράφημα : 
Παναγιώτατον Μητροπολίτην ΓΓεννάδιον 
Θεσσαλονίκην 


Ἑτέλεσα σήμερον Μήνυμα. [ΠΙατοιάοχης, Συνοδιχοί, ἐλάχιστον 
τέκνον Ὑμῶν, ἐμνήσϑημεν σεπτοῦ ὀνόματος Ηρυτάνεως “Τεραρχίας. 
Εὐχαριστῶν εὐγνωμόνως ἀσπάζομαι δεξιάν, δέομαι []αναγάϑου 
ὑπὲο πολυτίμου ὑγείας, μακροημερεύσεως σεπτοῦ μοι πατρός. 


Ἐ Ρόδου ΣΠΥΡΙΔΩΝ 


᾿Απάντησις: 


Μητροπολίτην Ρόδου Σπυρίδωνα 
Πατριαρχεῖα 
Φανάριον--]ϊζωνσταντινούπολιν 


Συγχαίρομεν ἐπὶ αἰσίᾳ τελέσει μηνύματος. Εὐγνωμονοῦμεν []α- 
τριάρχην, Συνοδικοὺς καὶ ὑμᾶς ἐπὶ ἀγαϑῇ μνείᾳ ὀνόματος ἡμῶν κατὰ 
τὸ Μήνυμα. Εὔχομαι αἰσίαν ἐπάνοδον χαὶ χαλὴν ἀποχατάστασιν 
᾿Επαρχίαν. 

Τ. Θεσσαλονίχῃς ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 


Ὁ Σεβ. ἅγιος Ρόδου κατὰ τὴν ἐν Ιζων)πόλει διαμονὴν συνεχο- 
ροστάτησε μετὰ τοῦ Οἰκουμενικοῦ []ατριάρχου καὶ τῶν Σεβ. Συνο- 
δικῶν ἐν τῷ πανσέπτῳ []ατριαρχικῷ ναῷ χατὰ τὸν ἑσπερινὸν τοῦ 
Σαθβάτου τῆς 11ης Φεβρ. καὶ τῇ ἑπομένῃ, Κυριακῇ, ἐλειτούργησεν 
καὶ ἐκήρυξε τὸν Θ. λόγον. 

Ηρὺ τῆς ἀναχωρήσεως αὐτοῦ συνοδευόμενος ὑπὸ τοῦ “Αγ. Περ- 
γάμου ἐπεσκέφϑη τοὺς Σεβ. ἁγίους Συνοδικοὺς καὶ τὸν Νομάρχην 
Ιζων)πόλεως καὶ τῇ 25ῃ Φεβοουαρίου ἀποχαιρειίσας τὴν Α. Θ. Π. 
ἀνεχώρησεν ἀεροπορικῶς ἐκ Κων)πόλεως εἰς τὰς ᾿Αϑήνας καὶ ἐκεῖϑεν 
εἷς (Θεσσαλονίκην, ὁπόϑεν μετὰ ὀλιγοήμεοον παραμονὴν ϑὰ μεταβῇ 
εἰς τὴν ᾿Επαρχίαν αὑτοῦ. 


ρ. 


- 


κ. "ορ 


λε 


ΧΡΟΝΙΚΑ Ι. ΝΗΤΡΟΠΟΛΕΩΣ 


1--31 ᾿Ιονουορίου 1954 


Πρώτη τοῦ νέου ἔτους. --Τῇ 1ῃ ᾿ἰανουαρίου, ἑορτῇ τῆς Περιτομῆς τοῦ 
Σωτῆρος καὶ μνήμῃ τοῦ “Αγ. Μεγ. Βασιλείου, ἐψάλη ἐπίσημος δοξολογία ἐπὶ 
τῇ ποώτῃ τοῦ νέου ἔτους ἐν τῷ ἱερῷ Βυζαντινῷ ναῷ τῆς τοῦ;Θεοῦ Σοφίας, 
προεξάοχοντος τοῦ βοηϑοῦ ᾿Επισκόπου ᾿Απαμείας Σπυρίδωνος χαὶ παρουσίᾳ 
τῶν Πολ:τιχῶν, Στρατιωτικῶν, Δημοτικῶν, ᾿Εχπαιδευτιχῶν ἀρχῶν, τοῦ Προ- 
ξενιχοῦ Σώματος καὶ τῶν ξένων Στρατιωτικῶν ἀποστολῶν, 


Συγχαρητήρια τηλεγραφήματα : “Ὁ Πανοαγιώτατος ἐπὶ τῇ πρώτῃ τοῦ 
νέου ἔτους ἀπέστειλε τὰ κάτωϑι συγχαρητήρια τηλεγραφήματα : 


Δ. Μ. Βασιλέα Παῦλον 
᾿Αϑήνας 
Ὑποβάλλοντες εὐλαβῆ συγχαρητήρια ἐπὶ Νέῳ "Ἔτει, εὐχόμεθα Ὑμετέρᾳ 
σεπτῇ Μεγαλειότητι καὶ παντὶ "Εϑνει ὑγιεινὸν, εἰρηνικόν, σωτήριον, ἔ»δοξον. 
{ Θεσσαλονίχης ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 
᾿Ανωτέρα "Ενορισκὴ ᾿Αντιπροσωπεία 


Α. Μ. Βασίλισσαν Φρειδερίκην 
᾿Αϑήνας 
Συγχαίροντες Ὑμετέραν σεπτὴν Μεγαλειότητα ἐπὶ Νέῳ "᾿Ἔτει, εὐλαβῶς 
εὐχόμεθα χαρίζοιτο Κύριος Αὐτῇ ὑγείαν, μακροημέρευσιν, ἐπ᾽ ἀγαϑῷ Πατρίδος. 
Ἐ Θεσσαλονίχης ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 
᾿Ανωτέρα ᾿Εϊνοριακὴ Αντιπροσωπεία 


Α.Ε. Πρωϑυπουργὸν Σοφοκλῆν Βενιζέλον 
᾿Αϑήνας 
Χαρίξοιτο Κύριος Ὑμετέρᾳ ᾿Εξοχότητι Νέον "ἒτος πλῆρες ὑγείας καὶ 
ἐϑνικῆς δράσεως ἐπ᾽ ἀγαϑῷ Πατρίδος. 
1 Θεσσαλονίκης ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 
᾿Ανωτέρα ᾿Ενοριακχὴ ᾿Αντιπροσωπεία 


Α. Ε. '"Ὑπουργὸν Θρησκευμάτων καὶ Παιδείας. 
᾿ΑΑὐήνας. 
Χαρίζοιτο Κύριος '"Ὑμετέρᾳ ᾿Εξοχότητι Νέον σωτήριον ἔτος ὑγιεινὸν, ἐπ᾽ 
ἀγαϑῷ ᾿Εχκλησίος, Παιδείας. 
Γ Θεσσαλονίχης ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 
᾿Ανωτέρα ᾿Ενοριακὴ ᾿Αντιπροσωπεία 
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᾿Απάντησις. 
Παναγιώτατον Μητροπολίτην Θεσσολονίκης Γεννάδιον 
Ποόεδρον ᾿Ανωτέρας 'Ενοριακῆς ᾿Αντιπροσωπείος, 


͵ 


Θεσσολονίκην 
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Ὀλοψύχως εὐχαριστῶ Ὑμετέραν Παναγιότητα διὰ καλὰς εὐχὰς ἐπὶ νέῳ 
ἔτει ὀντευχόμενος τὰ βέλτιστα. 
; ΠΑΥΛΟΣ Β. 


“Βορτὴ Θεοφανείων.---᾿Επὶ τῇ ἑουτῇ τῆς τοῦ Κυρίου ᾿Επιφανείας ὃ Θ. 
"Επίσκοπος ᾿Απαμείας ἐλειτούργησε ἐν τῷ ἱ. Ναῷ τῆς τοῦ Θεοῦ Σοφίας καὶ 
ἐτέλεσε τὸν Μ. ἁγιασμὸν παρουσίᾳ τῶν ἐπισήμων ἀρχῶν τῆς πόλεως καὶ 
πλήϑους εὐλαβῶν Χριστιανῶν, Μετὰ τὸν ἁγιασμὸν ἐπηκολούθησεν ἢ καϑιερω: 
μένη τελετὴ τῆς χοταδύσεως τοῦ Τιμίου Σταυροῦ ἀπὸ τῆς. ἀποβάϑρας τοῦ 
Λευχοῦ Πύργου ὑπὸ τοῦ Θεοφ'λεστάτου, παρουσίᾳ τῶν ἀρχῶν καὶ χιλιάδων 
πολιτῶν. Στρατιωτικὸν ἀπόσπ.:σμα παρατεταγμένον ἐν τῇ προχυμαίᾳ -χαὶ ἢ 
μουσική, ἀπέδιδε τὰς τιμάς, ἐνῷ αἱ σειυῆνες τῶν ἐν τῷ λιμένι πλοίων, φε- 
ρόντων μέγαν, σημπιοστολισμόν, ἐασύριζον χαρμοσύνως δισρχούσης τῆς τελετῆς 
τῆς χοταδύσεως τοῦ Τιμίου Σταυροῦ. 


"Αφιξις Α. Α. ΠΗ͂. ΙΙ τῶν Βασιλέων.--Τῇῃ 10)1 5 ἐπιβαίνοντες τοῦ 
᾿Αντιτορπιλλικοῦ «Ναυαρῖνον» ἀφίχϑησαν εἰς τὴν ἡιιετέραν πόλιν οἳ Βασιλεῖς, 
οὓς ὑπεδέχϑησαν εἰς τὴν ἀποβάϑραν τοῦ Λευκοῦ Τύογου ὁ κ. Πρωϑυπουοργὸς 
καὶ μέλη τῆς Κυβερνήσεως, ὃ Θεοφιλέστατος, ἐκπροσωπῶν τὸν Παναγιώτστον 
Μητροπολίτην ἡμῶν καὶ ἅπασοι αἱ ἀρχαὶ τῆς πόλεως. Αἱ Α Α. Μ. Μ. κοτὰ 
τὴν ἐντοῦϑα διαμονὴν αὐτῶν παρέστησαν εἷς τὰς τελειὰς ϑεμελιώσεως διαφό- 
ρων κοινωφελῶν “Ιδρυμάτων καὶ εἷς τὰ ἐγκαίνια τοῦ νέου σιδηροδροµμικοῦ 
σταϑμοῦ ὡς καὶ τῶν ἐγκαταστ΄ίσεων τοῦ "Ιδρύματος τῶν Κοινωνικῶν ᾿Ασφαλίσεων. 
Εν ἁπάσαις ταῖς ὡς ἄνω τελεταῖς τὸν νενομισμένον ἁγιασμὸν ἐτέλεσεν ὁ Θ. 
᾿Επίσκοπος ᾿Απαμείας. Τη 96)1}51 οἱ Βασιλεῖς ἐπεσχέφϑησαν ἐν τῷ Μητροπο- 
λιτικῶ Μεγάρῳ τὸν Π, Μητοοπολίτην ἥιιῶν, ὅστις ἐπωφελούμενος τῆς εὗχαι- 
ρίας ἐξῇρε τὴν μεγίστην σπουδαιότητα καὶ σημασίαν τῆς παρουσίος Αὐτῶν 
μεταξὺ τοῦ λαοῦ τῆς Βορ. “Ελλάδος, πρᾶγμα τὸ ὁποῖον ὣς εἶπε, καϑιστᾷ Αὐτοὺς 
φιλολάους καὶ λαυφιλεῖς. 


"Αφιξις Ποωϑυσιουογοῦ. . Τῇ 8ῃ Ἰανουαρίου ἀφίκετο σιδηροδρομικῶς 
εἰς τὴν ἡμετέραν πόλιν ὃ χ. Πρόεδρος τῆς ϊυβερνήσεως Σ. Βενιζέλος συνο- 
δουόμενος ὑπὸ μελῶν τῆς Κυβερνήσεως, ἵνα ἐπιτοπίως μιλετήσῃ τὰ τὰς Β. 
᾿Επορχίος τοῦ Κράτους ἀπασχολοῦντα ζητήματα καὶ δώσῃ τὰς ἐνδεικνυομένας 
λύσεις. Τὸν κ. Πρωϑυπουργὸν ὑπεδέχϑησαν αἱ ἀρχαὶ τῆς πύλεως καὶ ὃ Θεο- 
φιλέστατος ὡς ἐκπρόσωπος τοῦ Παναγιωτάτου. 

Λὐϑημερὸν ὁ κ. Πυωϑυπουργὸς μεταβὸς εἰς τὴν 1. Μητρόπολιν ἐπεσκέ- 
φϑη τὸν οἰκουροῦντα Π. Μητροπολίτην ἡμῶν, εὐχηϑεὶς ταχεῖαν καὶ τελείαν 
ἀνάρρωσιν, 


᾿Βορτὴ τῶν Τριῶν 'Ιεραρχῶν. Τῇ 90ῃ Ιανουαρίου, ἐπὶ τῇ ἕορ”ῇ τῶν 


το ΝῈ Ἐ ΓΕΝ - γος ε ὑάνοις ᾿ 
Τριῶν "Γερσρχῶν, τῇ μὸν παραμονῇ κοτὰ τὸν ἑσπερινὸν εκκλησιάσθησηων οἱ 
μαϑηναὶ τῶν σχολείων ἐν τοῖς διαφόροις Κεντρικοῖς ἱ. ναοῖς τῆς πόλεως μετὰ 


κιΑμηδωκομέ νος αἰβρπλύηρῴός 


αρα ανρον 


νς- 
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τῶν καϑηγητῶν καὶ διδασχάλων αὐτῶν, πρὸς οὓς οἱ Καϑηγηταὶ τῶν Θρησκευ- 
τικῶν ὡμίλησαν χαταλλήλως ἐξάραντες τὴν ζωὴν καὶ τὴν δρᾶσιν τῶν ἑορταζο- 
μένων Προστατῶν τῶν Γραμμάτων, τῇ δὲ ἑπομένῃ ἐτελέσϑη ἢ καϑιερωμένη 
᾿Αρχιερατικὴ λειτουργία καὶ μνημόσυνον ὑπὲρ τῶν ἀειμνήστων Καϑηγητῶν 
καὶ Εὐεργετῶν τοῦ Πανεπιστημίου ἐν τῷ ἵ. ναῷ τῆς τοῦ Θεοῦ Σοφίας προεξάρ- 
χοντος τοῦ Θεοφιλεστάτου καὶ παρουσίᾳ τῶν Καϑηγητῶν καὶ τῶν ἀρχῶν τῆς 
πόλεως. Μετά τὴν λειτουργίαν ἅπαντες οἱ ἐν τέλει μετέβησαν εἰς τὸ Πανεπι- 
στήμιον ἔνϑα παρηκολούϑησαν τὸν Πανηγυρικὸν τῆς ἡμέρας ἐκφωνηϑέντα ὑπὸ 
τοῦ Καϑηγητοῦ ἄρχιμ. Παρϑενίου Πολάχη ἐν τῇ Μ. αἰϑούσῃ τῶν τελετῶν, 
ἀναπτύξαντος τὸ ϑέμα: «ἢ ᾿Αποστολικὴ δρᾶσις τῆς “Ελληνικῆς ᾿"Εκκιλη- 
σίας». 


Λειτουργίαι Θεοφελεστάτου.--Τὸν ᾿Τανουάριον ὃ Θεοφ. ᾿Επίσκοπος ᾿Απα- 
μείας κ. Σπυρίδων ἐτέτεσε τὴν 9, λειτουργίαν καὶ ἐκήρυξεν τὸν ϑ. λόγον ἐν 
τοῖς ἴ. ναοῖς : ᾿Αγίας Σοφίας (!, 6, 28, 80), ἁγ. Γρηγορίου Παλαμᾶ (14), ἁγ. 
᾿Αντωνίου (11), ἄγ. ᾿Αϑανασίοι (18), Ν. Παναγίας (30), ἄγ. Τριάδος (31), Ὅσ. 
Ξένης (231) καὶ ἄγ. Ιωάννου Χρυσοστόμου (81). 


Παπάφειον ᾿Ορφανοτροφεῖον.-- Τῇ Ίῃ ᾿Γανουαρίου, ἐπὶ τῇ μνήμῃ τοῦ 
ἆγ. ᾿Ιωάννου τοῦ Προδρόμου, ἐτελέσϑη ᾿Αρχιερατιχὸν μνημόσυνον ὑπὸ τοῦ Θ. 
"Επισχόπου ᾿Απαμείας ἐν τῷ ναϊδρίῳ τοῦ ᾿Εϑνικοῦ Παπαφείου Ορφανοτροφείου 
ὑπὲρ τοῦ Μ. Εὐεργέτου αὐτοῦ Ἰωάννου Παπαφῆ, παρουσίᾳ τῶν ἀρχῶν τῆς πό- 
λεως, τῆς ᾿Εφορείας, τοῦ προσωπικοῦ, τῶν τροφίμων τοῦ “Ιδρύματος καὶ πλή- 
ϑους κόσμου. Καταλλήλως ὡμίλησεν εἷς τὸ τέλος τοῦ μνημοσύνου ὃ Διευϑυντὴς 
τοῦ ᾿Ὀρφανοτυοφείου κ. Α. Πετρίδης. 

Συνεδρίαε. -- Κατὰ τὸν μῆνα ᾿Ιανουάριον συνῆλθον ὑπὸ τὴν προεδρείαν 
τοῦ Θεοφιλεστάτου ἐν τῇ Ἰερᾷ Μητροπόλει: Τὸ Μητροπολιτικὸν Συμβούλιον 
(19, 26), ἢ ᾿Επιτροπὴ τῶν Φίλων τοῦ Χωριοῦ (5, 13, 36, 81), ἢ "Εχτελεστικὴ 
τοῦ ᾿Εθνικοῦ “Ιδρύματος (8), τὸ Δ. Συμβούλιον τῶν Φίλων τοῦ στρατοῦ (8), 
τὸ Δ Συμβούλιον τῆς Σχολῆς Τυφλῶν (8), τὸ Δ. Σ. τοῦ Α.Ο.Ν.Α,Δ.Θ. (11), τῆς 
Μαχ. ᾿Εκπαιδευτ. “Εταιρίας (10), τὸ Δ. Σ. ᾿Εϑνικοῦ ᾿Ιδρύματος (19) καὶ ἢ τοῦ 
Θεολογικοῦ Οἰκοτροφείου (82). 


᾿Η Α. ΙΙ ὅ Βασιλεὺς εἷς τὴν Φιλόπτωχον ᾿Αδελφότητα.-- Ἥ Φιλό- 
πτώωχος ᾿Αδελφότης Θεσσαλονίκης, ἡ τελοῦσα ὑπὸ τὴν ἐπίτιμον Προεδρείαν 
τοῦ Π. Μητροπολίτου ἡμῶν, ἑορτάζουσα τὴν 8θετηρίδα της (1811-1951) 
ηὐτύχησε νὰ δεχϑῇ τὴν ὑψηλὴν ἐπίσκεψιν τῆς Α, Μ. τοῦ Βασιλέως κατὰ τὴν 
ἐν τῇ πόλει ἡμῶν διαμονὴν Αὐτοῦ καὶ μετὰ τὴν λῆξιν τῶν. διαλέΞεων τῶν διοργα- 
νωϑεισῶν ὑπὸ τῆς Χριστιανικῆς “Ενώσεως ἐπιστημόνων τὸ «'Ελληνικὸν Φῶς». 
Τὸν "Αναχτα προσεφώνησεν ἐκ μέρους τοῦ Δ, Συμβουλίου τῆς πρεσβυγενοῦς 
᾽Αδελφότητος ὁ Πρόεδρος αὐτῆς κ. Γ.. Μουστάκας, ἐξιστορήσας ἐν συντόμῳ τὸ 
ἔογον τῆς ᾿Αδελφότητος ἰδίᾳ κατὰ τὴν περίοδον τῆς κατοχῆς ὅτε ἐγκαινιάσϑη 
ἣ συνεογασία αὐτῆς μὲ τὴν Χριστιανιχῆν χίνησιν τῆς πόλεώς μας διὰ τῆς 
ἱδρύσεως καὶ λειτουργίας ἐν τῷ κτιρίῳ τῆς ᾿Αδελφότητος τῶν συσσιτίων ἀπό- 
ρων "Ελληνοπαίδων. 

Ὃ Βασιλεὺς ἀπαντῶν συνεχάρη τὸ Δ. Συμβούλιον καὶ πρὸ τῆς ἀναχωρή- 
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σεώς του ηὐδόκησε νὰ ἀναγράψῃ ἐν τῷ Βιβλίῳ τῶν πρακτικῶν τῆς ᾿Αδελφότη- 
τος ἰδιοχείροιςς τὰ ἑξῆς : - 

«᾿Επὶ τῇ σημερινῇ ϑΟ)ετηρίδι ἀπὸ τῆς ἱδρύσεως τῆς Φιλοσττώχου 
;Αδελφότητος καὶ τοῖς ἐγκαινίοις τοῦ ᾿Ελληνικοῦ Φωτὸς ἐν Θεσσαλονίκῃ εἰς 
τὸ κτίριον τῆς ᾿Αδελφότητος εὔχομαι ὅστως συνεχιοϑῇ μὲ αὔξουσαν ἀσόδοσιν 
τὸ Χριστιανικὸν καὶ κοινωφελὲς αὐτῆς ἔργον. 

᾿Εν Θεσσαλονίκῃ τῇ 20ῃ ᾿Ιανουαρίου 1961, 
: ΠΑΥΛΟΣ Β. 


1--28 «Ῥεβρουορίου 1951 


“Αγιον Ι|ῦρον.-- Ιζατόπιν σχετικοῦ σεπτοῦ Πητριαρχικοῦ ἐγγράφου δι' οὗ 
καϑίσταται γνωστὸν ὅτι τὸ Πάσχα πρόχειται νὰ λάβῃ χώρον ἐν τῷ πανσέπτῳ 
Πατριαρχιχῷ ναῷ ἢ χαϑιερωμένη τελετὴ καϑυγιασμοῖ τοῦ ἁγίου Μύρου καὶ 
δι οὗ προτρέπονιαι οἱ Σεβ. ᾿Αρχιερεῖς τοῦ Οἰκουμενικοῦ Θρόνου ὅπως ἔλθωσιν 
ὑλικῶς ἐπίκουροι, ἢ "Ιερὰ ἡμῶν Μητρόπολις ἐξαπέλυσε σχετικὴν ἐγχύχλιον πρὸς 
τὰ ᾿Εχκλησιαστικὰ Συμβούλια τῶν ἱ. ναῶν τῆς ᾿παρχίας συνιστῶσα ὅπως ἀφοῦ 
ἀναγνωσϑῇ κατὰ τὴν 9. λειτουργίαν ἀκολούϑως περιαχϑῆ δίσκος μεταξὺ τοῦ 
᾿Εκκλησιάσμµατος καὶ τὸ προϊὸν τούτου κατατεϑῇ εἰς τὴν Ἵ. Μητρόπολιν 
ἵνα ἐκεῖϑεν ἁποστολῆ εἰς τὸ Οἰκουμενιχὸν Πατριαρχεῖον. 

Συνεδρίαι.--- Κατὰ τὸν μῆνο Φεβρουάριον καὶ ὑπό τὴν προεδρείαν τοῦ 
Θεοφιλεστάτου συνῆλϑον εἰς συνεδρίαν ἐν τῇ 1. Μητροπόλει: Ἢ ᾿Ανωτέρα “Ε- 
νοριακὴ ᾿Αντιπροσωπεία (3), ὁ Α.Ο Ν.Α.Δ.Θ. (1} καὶῇ ᾿Εκτελεστικὴ τοῦ ᾿Εϑνικοῦ 
Ἱδρύματος (2). "Ὑπὸ δὲ τὴν προεδρείαν τοῦ π. Πρωτοσυγκελλεύοντος ἄρχιμαν. 
Καλλινίχου Σπυροπούλου: Τὸ Μητροπολιτιχὸν Συμβούλιον (1,1,90), ἢ τῶν Φί- 
λων τοῦ χωρίου (15,38), τὸ Τοπικὸν Συμβούλιον τῆς ᾿Αποστολιχῆς Διαχονίας 
(328,90), ἢ Δ. 'Επιτροπὴ τοῦ Θεαγενείου Νοσοχομείου καὶ ἢ τοῦ ᾿Εὐνικοῦ Πα- 
παφείον ᾿Ορφονοτροφείου (13). 

᾿Επιιτροςστὴ ἐράνων εἰκοσιπενταετηρίδος τοῦ Πανεπιστημίου. Τῇ 39)3)51 
ἐπεσχέφϑησαν τὸν Παναγιώτατον οἱ κ. Ν. ᾿Εμπβιρῖκος, Πούτανις τοῦ Πανεπι- 
στημίου, καὶ Κ. Καβασιάδης Καϑηγητὴς τοῦ Πανεπιστημίου, οἵτινες καὶ ἄνεκοί- 
νώσαν αὐτῷ τὴν διὰ Β. Δ. σύστασιν “Επιτιροπῆς ἐράνων εἰκοσιπενταετηρίδος 
τοῦ Πανεπιστημίου ὑπὸ τὴν ἐπίτιμον Αὐτοῦ Προεδρείαν. Ὁ Παναγιώτατος 
εὐχαριστήσας τοὺς χ. κ. [αϑηγητὰς ἀπηύϑυνεν καὶ τὴν ἑξῆς ἐπιστολήν: 


Θεσσαλονίκῃ τῇ 32--2--19δι 
Πρὸς τὸν χ. Ν. ᾿μπειρῖκον 
Πρύτανιν καὶ Πρόεδρον ᾿Επιτροπῆς ᾿Πράνων 
Ἐἰκοσιπενταετηρίδος Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης 
᾽Ενταῦϑα 

Μετὰ πολλῆς χαρᾶς ἐλάβομεν γνῶσιν τοῦ Βασιλικοῦ Διατάγματος «περὶ 
συστάσεως 'πιτροπῆς ᾿Βοάν.ων εἰκοσιπενταετηοίδος τοῦ Πανεπιστηµίου Θεσσα- 
λονίκης» πρὸς τὸν σκοπὸν ἀνεγέρσεω: κειοίου Χημείου πρὸς στέγασιν τῶν Χη- 
μικῶν ἐργαστηρίων τῆς Φυσικομαϑηματικῆς Σχολῆς τοῦ Πανεπιστημίου Θεσ- 
σαλονίκης, καὶ ἧς ᾿Βπιτροπῆς ἢ ᾿ἀπίτιμος Προεδρεία ἀναείϑεται ἡμῖν. 


«δ. .4--εωαύα 
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Λυπούμενοι διότι λόγῳ τῆς ἀσϑενείας ἡμῶν δὲν ϑὰ δυνηϑῶμϑν νὰ προ- 
στῶμεν τῆς πρώτης συνεδριάσεως τῆς ἐν λόγῳ ᾿ΚΕπιτροπῆς, ἐπικαλούμεϑα ἐφ᾽ 
Ὑμᾶ- καὶ τὸ ἔργον Υ μῶν, τὴν εὐλογίαν χαὶ χάριν τοῦ Παναγάϑου Θεοῦ 
δεόμενοι Αὐτοῦ ἐνισχύειν Ὑμᾶς ἐν τῇ εὐγενεῖ ταύτῃ προσπαϑείᾳ ἐπ᾽ ἀγαϑῷ 
τῆς ᾿Επιστήμης καὶ τοῦ "Ἓϑνους δλοχλήρου, 

Διάπυοος πρὸς Κύριον εὐχέτης 
Ἐ Ὁ Θεσσαλονίκης ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 

᾿Επισκέψεις.-- Διαρκοῦντος τοῦ μηνὸς Φεβρουαρίου διῆλϑον ἐκ τῆς 1. 
Μητροπόλεως πρὸς ἐπίσκεψιν τοῦ Π. Μητροπολίτου ἡμῶν οἳ Σεβ. Μητροπο- 
λῖται Κασσανδρείας Καλλίνικος, Ἱερισσοῦ καὶ “Αγίου Ὄρους Διονύσιος, ᾿Αργυ- 
ρυκάστρου Παντελεήμων, ὁ Π, ἡγούμενος ἱ Μονῆς ἄγ. Παύλου ἄρχιμ. Σερα- 
φείμ, οἱ χαϑηγηταὶ τοῦ Πανεπιστημίου Β, Ἰωαννίδης, Γ. Κονιδάρης κ. ἄ. 
"Αφησαν δὲ τὰ ἐπισχεπτήρια αὐτῶν διελϑόντες ἐκ τῆς Πρωτοσυγχελλίας ὃ 
πλωτάρχης Σμίϑ, ᾿Αμερικανικοῦ πολεμικοῦ καταπλεύσαντος εἰς τὸν λιμένα µας 
καὶ οἱ Βυλευταὶ χαὶ ἀρχηγοὶ τοῦ Λαϊκοῦ ἐθνικοῦ κόμμοτος κ. κ. Π. Κανελ- 
λόπουλος χαὶ Β. Στεφανόπουλυς. 


᾽Βκελογὴ Βοηϑοῦ ᾿Επισκότεου.-- Τῇ 38ῃ Φεβρουαρίου ἢ Ἱ. Σύνοδος τῆς 
᾿Εκκλησίας τῆς Ελλάδος εἷς τὴν κενωϑεῖσαν ϑέσιν τοῦ Βοηϑοῦ ᾿Επισκόπου 
τῆς Ἱ. Μητροπόλεως Θεσσαλονίκης, λόγῳ τῆς προσαγωγῆς τοῦ τέως τοιούτου 
Θεοφιλεστάτου ᾿Απαμείας Σπυρίδωνος εἶς Μητροπολίτην Ῥόδου, ἐξέλεξε τὸν π. 
ἄρχιμ. κ. Τιμόϑεον Ματϑοιάχην, ὑπὸ τὸν τίτλον τοῦ ᾿Επισκόπου Μυρέων,. Ἡ 
χειροτονία αὐτοῦ ἐγένετο τὴν ἐπαύοιον τῆς ἐκλογῆς, ]ην Μαρτίου. Ὁ Θεοφι- 
λέστατος ἀφίχϑη εἰς Θεσσαλονίκην τῇ 8ῃ Μαρτίου πρὸς ἀνάληψιν τῶν καϑη- 
χόντων αὐτοῦ. Περισσοτέοας λεπτομερείας περὶ τῆς ἐκλογῆς τοῦ νέου ’Εἰπισκό- 
που ϑὰ ἀναγράψωμεν εἰς τὸ προσεχὲς τεῦχος τοῦ Περιοδικοῦ. 

Ὃ Θεοφιλέστατος ἀνήγγειλε τὰ τῆς ἐκλογῆς αὐτοῦ εἰς τὸν Παναγιώτατον 
διὰ τοῦ ἑξῆς τηλεγρσφήματος: 


Παναγιώταεον Μητροπολίτην Θεσσαλονίκης κ. Γεννάδιον 

Θεσσαλονίκην 
Βαϑύτατα συγχεκινημένος ἐπὶ ἀναδείξει μου εἰς Βοηϑὸν ᾿Επίσκοπον Ὕμε- 
τέρας πολυσεβάστου μοι Παναγιότητος εὐχαριστῶ εὖγν υμοσύνῃ βαϑείᾳ Ὕμετ, 
Παναγιότητιι ἐπὶ προσγενομένῃ μοι τιμῇ καὶ προστασίᾳ καὶ ἐπιχαλοῦμαι Ὕμε- 
τέρας εὐλογίας ἵνα πιστῶς διακονήοω ΄νμετ, Παναγιότητα πρὸς ἣν ὑποβάλλω 
ϑερμὰς εὐχὰς ὑπὲρ ἀδιαπτώτου ὑγείας Αὐτῆς. Χειροτονία μου τελεῖτα αὔριον. 

στόπ. Πιστὸς “Υγμῶν ἐν Κυρίῳ ϑεράπων, 
᾿Εψηφισμένος ᾿Επίσχοπος Μυρέων 
ΤΙΜΟΘΕΟΣ 


“Ὁ Παναγιώτατος ἀπαντῶν ἀπέστειλε τὸ ἑξῆς συγχαρητήριον τηλεγράφημα: 
᾿Εψηφισμένον ᾿Επίσκοπον Μυρέων 
Γραφεῖα Ἱερᾶς Συνόδου 
ΔΑ. Ὁ νιατε 
Συγχαίρων ἐπὶ ἐκλογῇ σου ὡς Βοηϑοῦ μου ᾿Βπισκόπου εὔχομαι πλήρη 
εὐδοχίμησιν στόπ. Παριστάμενος νοερῶς σημερινὴν χειροτονίαν σου δέομαι 
ἔλϑη ἐπὶ σὲ δαψιλὴς ἡ χάρις τοῦ Παναγίου Πνεύματος. 
Γ Θεσσαλονίκης ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ 


ΝΕΑΙ ΕΚΔΟΣΕΙΣ 


Ἐ Μητροπολίτου Ἱερισσοῦ, “Αγίου Ὄρους καὶ ᾿Αρδαμερίου Διονυσίου. 
Η Αγία ᾿Ανασταοία ἢ Φαομαπολύτρια »ιαὶ ὑ] ὁμώνυμος “Ιεοὰ |Μονή. Μικρὰ 
ἱστορικὴ μελέτη πεοὶ τῆς Σταυροπηγιαχῆς καὶ Πατριαρχυκῆς Μονῆς τῆς “Αγίας 
᾿Αναστασίας, ἐν Ὦ σήμερον λειτουργεῖ [] ὁμώνυμος ᾿Βκκλησιοστικὴ Σχολή. ᾿Εν 
τῇ μελέτῃ ὁ -Σεβ. συγγοσφεὺς ἐξιστορεῖ τὰ τοῦ βίου καὶ τῶν θαυμάτων τῆς 
ἁγίας. ᾿Ἐν τῷ αὐτῷ τεύχει ἐλτίϑεται καὶ ὃ βίος τοῦ ἐκ τῶν κτιτόρων τῆς Μο- 
γῆς, ἄγ. Θεωνᾶ, ᾿Αρχιεπισκόπου Θεσσαλονίκης. 


ΜΕΛΕΤΑΙ ΕΠΙ ΤΗΣ ΚΡΙΤΙΚΗΣ ΤΟΥ ΚΕΙΜΕΝΟΥ ΤΗ͂ΣΚ.ΔΙΑΘΗΚΗ͂ΣΙ. 


Εἰσαγωγὴ εἰς τὴν κριτι:εὴν τοῦ κειμένου τῆς Καινῆς Διαϑήκης. “Ὑπὸ 
Λλάρκου Α. Σιώτου. ᾿Εκδοτικὸς Οἶκος Ν. Ζλατάνου. 'ἓν Θεσσαλονίχῃ. 1951. 
Δίαν ἐνδιαφέρουσα ἐπιστημονιχὴ πραγματεία ἀποτελοῦσα, ὣς δηλοῦται ἐν τῷ 
προλόγῳ αὐτῆς ὑπὸ τοῦ συἠγραφέως, εἰσαγωογὴν εἰς τὴν κριτικὴν τοῦ κειμέ- 
νου τῆς Κ. Διαθήκης εἰς τὴν προσεχῶς ἐκδοθησομένην μελέτην οὐτοῦ, «ΑΣ ἐν 
δογματικῶν λόγων «εαραλλαγαὶ τοῦ κειμένου τῆς Κ. Διαϑήκης». Ὁ σ. διὰ 
τῆς δημοσιεύσεως τῆς ἐπιστημονικῆς του τσύτης ἐργασίας ἐγκαινιάζει, ὣς ἆνα- 
φέρει, σειρὰν μελετῶν ἐπὶ τοῦ δυσχεραστάτου τομέως τῆς Θεολογικῆς ἐρεύνης 
τῆς κριτικῆς τοῦ κβιμένου τῆς ἴζ. Δ. ἀποβλέπων χυρίως εἷς τὸ νὸ καταστήσῃ 
εὐρύτερον γνωστὸν παρ᾽ ἡμῖν τὸ μέχοι τοῦδε σνντελεοϑὲν ἔργον καὶ δοϑῇ 
ἀφορμὴ καὶ εἰς ἄλλους “Έλληνας ἐρευνητὰς ὅπως διὰ τῶν μελετῶν των προᾶα- 
γάγωσι τὸ ἔργον τῆς κριτικῆς τοῦ κειμένου τῆς ΚΚ, Δ. Εἰς τὸ τέλος τῆς πραγ- 
ματείας δημοσιεύεται πλουσιωτάτη σχετικὴ βιβλιογραφία ἡμετέρων καὶ ξένων 
συγγραφέων. 


Τζάνου Ῥουγούτα ἱερέως, Μαηααβμεἰὶᾷα Οπίο Τ.85.Α, ᾿Ψυχωφελὲς βε- 
βλίον. “Η χαρὰ τῶν ἀγγέλων. "Έχδοσις «'ΛΑγιορειτικῆς Βιβλιοϑήκης», ᾿Εκδο: 
τικὸς Οἶκος Σωτ. Ν. Σχοινᾶ. Ἔν Βόλῳ. 1951. 

Σκοπὸς τοῦ φιλοπόνου καὶ εὐσεβοῦς συγγοαφέως τοῦ βιβλίου «ῇ χαρὰ 
τῶν ἀγγέλων» εἶναι ἦ καλλιέργεια τοῦ ἐσωτεοικοῦ μας ἀνϑρώπου, ἢ προτρυπὴ 
τοῦ Χριστιανοῦ ὅπως ἐξετάζῃ καὶ ἐρευνᾷ ἀπὸ καιροῦ εἰς καιρὸν τὸν ἐσωτε- 
οικόν του ἄνϑρωπον χαὶ οὕτω δημιοργεῖ Χριστιανικὴν πνευμυτικὴν ζωήν. Τὸ 
βιβλίον τον ὃ συγγραφεὺς τὸ ἀφιεροῖ εἷς τοὺς “Έλληνας Χριστιανοὺς τῆς ᾿Α- 
μερικῆς, κληρικοὺς καὶ λαϊκοὺς καὶ ἀπεκδέχεται τὴν ἐκ τῇ. μελέτης τούτου 
ψυχικὴν καὶ σενευματικὴν ὠφέλειαν τῶν ἀγαγνωστῶν του. 


Δρος Παναγιώτου Ι, Παναγιωτάκου, Δικηγόρου παρὰ τῷ ᾿Δρείῳ Πάγῳ 
καὶ τῷ Συμβουλίῳ τῆς ᾿Επικρατείας, τ, Γεν, Λιοικητοῦ “Αγ. Ὄρους "Αϑω, 
᾿ΗΙερωσύνη καὶ αἲ ἐξ αὐτῆς Νυμοκανονικαὶ συνέστειαε, κατὰ τὸ Δίκαιον 
τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Ὀρϑοδόξου "Εκκλησίας καὶ τὰ ἓν '᾿Ελλάδι κρατοῦντα. ᾿Εκ- 
δοτιχὸς Οἶκος «᾿Αστὴρ» ᾿Αλ. καὶ ΒΕ. Παπαδημητρίου, Λυκούργου 10 ᾿Αϑῆναι, 
1051, 

᾿Αφορμὴ τῆς παρούσης δημοσιεύσεως, ὥς καὶ ἐν τῷ προλόγῳ αὐτῆς ᾱ- 
ναφέρεται, εἶναι ἡ ἕλλευψις ἐν τῇ ἐπιστήμῃ τοῦ [ζονονικοῦ Δικαίου τῆς ᾿Ανα- 
τολικῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Πκκλησίας εἰδικῆς μονογροφίας, πραγματενομένης τὴν 
ἀποκλειστικὴν ἔρευναν τῆς ἐννοίας. καὶ τοῦ περιεχομένου τῆς ἱερωσύνης, ὧς 
καὶ τῶν κανονικῶν συνεπειῶν τὰς ὁποίας συνεπάγεται αὕτη, τόσον κατὰ τὴν 
κτῆσιν ὅσον καὶ κατὰ τὴν στέρησιν αὐτῆς. Τὰ ἐν τῇ προυγματείᾳ ἐρευνώμενα 
ϑόμηατα εἶναι : Ὁ) 'Ἡ ἔννοια καὶ τὸ περιεχόμενον τῆς ἱερωσύνης. 3) Αἱ νομο: 
κανονικιτὶ συνέπειαι ἐκ τῆς κτήσεως τῆς ἱερωπύνης, Καὶ 3) Αἱ νομοχανονικαὶ 
συνέπειαι ἐκ τῆς στευήσεως τῆς ἱερωσύνης. Τὸ ἔργον ἀποβαίνει ὠφελιμώτατον 
ἀνάγνωσμα οὗ μόνον διὰ τοὺς ἐπιστήμονας κληρικοὺς χαὶ λαϊκοὺς ἀλλὰ καὶ 
διὰ πάντα Χριστιανόν. 


Πρὸς τοὺς χ. συνδρομητὰς 


Παρακαλεῖσϑε ὅπως ἐμβάσητε διὰ ταχυδρο- 
μυεῆς ἐσειταγῆς τὴν ἐτησίαν ὑμῶν συνδρομὴν εἰς 
τὴν διαχείρισιν τοῦ περιοδικοῦ. 


Ἔτησία συνδρομὴ. . . ... Δρχ. 20.000 
Διὰ τὰς ἽἹ. Μονάς, Σχολι- 
κὰς Βιβλιοϑήκας, καὶ 
Σματεῖα”.-..:ὐ-----ο,. λρχι 80.000 
Διὰ τὸ ἐξωτεικὸν. . . ... Δολλ. 10 
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